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Valsts [imena dabas aizsardzibas mérku anketu aizpildiSanas
piemeri

Lai aprobétu un praksé parbaudttu algoritmus un izstradatas anketas valsts [imena dabas
aizsardzibas mérku noteikSanai, projekta darba grupas eksperti izvél€jas sugas un biotopus
ar atskirigu informacijas apjomu, péc iespéjas nosedzot dazadas iespé&jamas situacijas, kas
atspogulotu realo situaciju datu pieejamiba. Péc sakotnéjo anketu aizpildisanas, tas darba
grupas sanaksmeé tika analizétas, atbilstoSi precizéjot un uzlabojot pasu mérku noteiksanas
algoritmu un anketu.

Ekspertu uzdevums paredzéja algoritma un anketu testéSanu ar pieejamajiem datiem, nevis
jaunu sugu un biotopu specifisku datu ievaksanu, kas atspogulotu iespéjami jaunako to
stavokla novertéjumu. Ta ka algoritms paredz detalizétas informacijas izmantosanu, t.sk.
tadas, kas parasti pieejamas 17. panta zinojumos (pieméram, pasreizéjas populacijas aplése,
Istermina un ilgtermina trendi), ekspertiem nebija uzdevums veikt jaunako $adu datu ieguvi
par algoritma un anketu testésana izmantotajam sugam, ja ta viniem nav pasiem bijusi
pieejama vai ja ta nav tikusi sagatavota kada cita projekta ietvaros un tadé| publiski
pieejama. T.i. ekspertiem nebija uzdevums sagatavot jaunu, pilnu zinojumu par katru no
testésanai izvélétajam sugam un biotopiem. Testésanas vajadzibam g.k. tika izmantoti dati
no iepriekséja 17. panta zinojuma (2013).

Stiemesla dél, &1 projekta ietvaros veiktas dabas aizsardzibas mérku noteik$anas algoritmu
un anketu testésanas rezultati nav jauzskata par galigiem un turpmak izmantojamiem. Lai
iegltu zinoSanas vajadzibam izmantojamas mérka vértibas, algoritms ir jaatkarto ar
jaunakaja zinojuma aprékinatajam vai apzinatajam vértibam



Sugas

Piemers 1: Dobumu manskorpions Anthrenochernes stellae

Suga Dobumu manskorpions Anthrenochernes stellae

SUGAS FRP NOTEIKSANA

1. Vai dati par sugu ir pietiekami

nakotnes modeléSanai? *Mﬂﬂw:\s:om“fmj

FRP=HDV. ‘

e Ja. Jautajums 2. 7J

e Ng&. Jautajums 3 E2c
7. Vai kopé Dirsktivas. \
ievisEanasbijis negatie e
trends (HDV> U \
5. Populiciju ilgspeas pietickams, lai ERER O
analize {PVA), izmantojot. - izmir£anas varbodta 100 &
- an o | ‘230 k3 bitw 0567

cijas.

4 Invertasana laika - — 4
nogriemt |

Parametrs Atbilde

Populacijas lielums 2004. gada. Ja nav pieejams, tad precizakais | Ja
vai vélakais zinotais laika perioda lidz 2018.

Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Ne
daudzums un kvalitate; tas dinamika)

Mirstiba (gan dabiska, gan cilvéka izraisita) Ne
Spgjas atjaunot populaciju (vairosanas parametri, kas atkarigi Ne

no ar1 no vairo$anas sist€émas, populacijas dzimumu un
vecumstruktiiras, u.c.)

Neregulari notikumi (“katastrofas”™), kas ietekme individu Ne
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, pieméram, meza
ugunsgréeki vai slimibas

Imigracija un emigracija (individu ieceloSana no kaiminvalstim | N&
un izceloSana arpus valsts)

Populacijas genétiskas daudzveidiba Neé

Kopéjais secinajums Ne

Kopgjais secindjums var biit JA, ja ir pozitivas atbildes vismaz uz pirmajiem 5 jautajumiem. Ir jaizvertg pargjos 2 jautajumos
minéto datu nozime sugas Latvijas populacijas izvertgjuma konteksta. Ja ir pamats uzskatit, ka bez Siem datiem izmantojams
ilgtsp&jas modelis nav iegiistams un $ie dati nav pieejami, atbilde ir NE. Visos par&jos gadijumos atbilde ir NE.

Janem véra, ka PVA analizes gaita var izradities, ka pieejamie dati tomér nav pietiekami izmantojama ilgtsp&jas modela
iegiisanai. Sada gadijuma atbilde jamaina uz NE.

(Ta ka nav zinams, vai pieejamie dati biis izmantojami PV A analizg, ar1 iegiistot atbildi JA,

= <

janoteste “pagatnes izvert€juma’” atzars §im biotopam, atbildot uz 3. un turpmakajiem
jautajumiem.)



2. Vai HDV ir zinama?

Ta ka FRP nedrikst biit zemaka ka HDV, primari,
izmantojot populacijas ilgtspgjas analizi, ir janoverte vai §1
vértiba bija pietickama attiecigas sugas populacijas . W:mj
uzturéSanai ilgtermina. Tomér ne visam sugam ir precizi —

et PV i | k
B = S
novertéta populacija $aja laika, vairakam sugam @ e J
: ")

populacija noverteta tikai velakajos gados, tadel J;?;ZLEE[:;.TE‘“.;;—“W‘ —
trends (HDV > CVj?
Populacijas Ilgtspgjas Analizé (PVA) izmantojama HDV S PP —J\ e
nav pieejama. Sada gadijuma analize biis javeic ar ko C | oo \
pieejamo populacijas lieluma vértibu, vélak veicot - —_— w Fy=cyfok J

korekcijas pret 2004. gadu.
(izveleto atbildi pasvitrot) N

e Ja Jautajums 4.

FRV=XX

e NE&. Jautagjums 5.

Atbilde: NA
Pamatojums: NA

3. Vai pieejama informacija par skaita izmainam?
o Ja. 10. punkts. ‘

4. Populsciju lgmpaRs 4.3 HOV ir pistiekams,
anaiza | bichs |

[puA), zmantojot
HOV |
2.val HOV Irzinama? ‘
\ s.Po
B

e NE&. Jautajums 9.

izmiréanas varbatiea r |
o2

mm]\ R ——
(HDV * kvai HDV-+K) AT

1.vai datiir pistiskami
nakotnasmodelzanai?

9.Vai suga ir plasiizpiztic)
unparasa? [

J FRV=XX
Jautsjums stliez uzs.

adiem

Invertaiana aika - — 4
nogriemt |

Atbilde: ne.

Pamatojums: P&c fragmentariem datiem par trendu nevar spriest. NepiecieSami petijumi.
P&dgja publikacija : «Jansson N. 2002. Oaks, lichens and beetles on Moricsala island in
Latvia — an ecological approach. 14 pp.+ 3 appendices. ». Suga konstatéta tikai dabas
rezervata Moricsala 2009. g. un populacija noveértéta 100-500 ipatnu liela, ka arT dabas
lieguma Lubana mitrajs (Pededzes lejtece) 2011. g. un populacija novertéta 20-500 patnu
liela. V&lak viens Tpatnis atrasts piestiprinjies pie musas Sliterg, ka arf viens Tpatnis no
gaismas lamatam nezinama vieta. Sugai raksturiga forézija.

Sugas izplatiba Iidz 2012. g. (Moricsala un Pededzes lejtece).




Vai HDV ir pietiekama sugas populacijas saglabasanai ilgtermina?
Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju
ilgtsp€jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka

sakotngjo populacijas lielumu izmantojot HDV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. HDV ir

s Dirsktivas
juilgspeps

ievisZanasbijisnegathe ;
trands (HDV > €U \
. Populici 5.vei OV i pietckems, i
anaiize VA, amantojot - izmir£anas varbot X
1.Vl datir peciskam

X erttos 100
i o J ‘zadu |aika bieu 052 \
—J

Skotnesmodelzanai
A

pietickama sugas populacijas saglabasanai
ilgtermina, ja pie pasreizgjam zinasanam par sugas
ekologiju un apdraud&jumiem turpmako 100 gadu
laika nepastav risks tas izmirSanai (izmir$anas
varbitiba 100 gadu laika ir 0%).

L FRP=HDV®[rk

e

(izveleto atbildi pasvitrot)
e Ja. FRP irvienada ar PVA
izmantoto HDV.
e NE&. Jautajums 6.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA.

Vai miisdienu (vai cita laika perioda, par kuru pieejami kvalitativi dati)
populacija (CV) ir pietiekama sugas populacijas saglabasanai ilgtermina?

Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju

ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka
sakotngjo populacijas lielumu izmantojot CV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. CV ir pietieckama
sugas populacijas saglabasanai ilgtermina, ja pie
pasreizgjam zinaSanam par sugas ekologiju un
apdraud&jumiem turpmako 100 gadu laika nepastav
risks tas izmirSanai (izmirSanas varbitiba 100 gadu
laika ir 0%).
(izveleto atbildi pasvitrot)

e Ja. Jautajums 7.

e NE&. Jautagjums 8.

FRP-HDV. ‘

4. PopuliciulgspEs 2.2 HDV i pietiekams, L J
analize (PVA), izmantojot < lai izmirianasvarbitiba & o
DU [ 100 ga0u TokABROR? i .
J & Pie kidas populicias
. MDY * kval HDV+k]

N L FRP =HDV /s k
FRP2CY
7. Vi kopt Dirakcy \
ievisganas bijisnegats .
trends (HOV>CUP \
FRP=Cv
o 2

2.Vai HDVir zinama?

Direktivas.

1 Vaidstiir pietiskami
nakotnesmadelzSanai?

FRV= HOV,
Jzb agrakazinotis
Eriju 04

e

FRV=XX
Jautsjums atlikts uz6.
zadiem
S— -

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

Pie kadas populacijas (HDV * k
vai HDV + K) izmir§anas

varbiitiba ir 0%?

Noskaidro, pie kadas sakotng&ja populacijas lieluma
vertibas populacijas izmirSanas varbitiba ir 0%.
Tadg] tiek atkartota PVA, inkrementali palielinot
analiz€ izmantoto sakotn&jo populacijas lielumu
(HDV * k vai HDV + k, kur k ir analizes veicgja
pienemta konstante) I1dz [imenim, pie kura
populacijas izmirSanas varbiitiba ir 0%. FRP ir
vienada ar péd&ja analiz€ izmantoto sakotngjo
populacijas lielumu (HDV * k vai HDV + k).

4. Populsciju ilgupaps 4.Vai HDVr pistiskams,
nafize (PVA], izmantojot. < laiizmirk iba &
HOV. |

L FRpaHOVek
Frzcu
7. Vai kops Direktivas. L .
|=we§:n=fblhsn=§=\ivs

trends (HOV> CV}? \
— Fp=cy

apuliciiu ilgtpiis

anafize (PVA), zmantajot,
v I

L. vai datiir pietickami

nEkotnesmodel Zansi?

Atbilde: NA

Pamatojums: NA




7. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka PVA netika izmantota HDV, japarliecinas, ka analiz€ izmantota veértiba nav zemaka ka HDV.

e Ja. FRP jabut lielakai par PVA
izmantoto CV.
Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas populacijas trends negativs, tas
liecina, ka sugas populacija 2004. gada
bijusi lielaka un arT FRP jabit lielakai
par analizg izmantoto CV. [Par veidiem,
ka nonakt Iidz skaitliskam FRP, kas >
CV, skatit apaksnodalu “FRV
noteikSana pielaujamo vértibu
intervala”]

. NE&. FRP ir vienada ar PVA izmantoto
Cv.
Ja laika perioda kops direktivas speka

FRF=HDV ‘

—
Fou-i) v

4. Pop 4.Vai HDV i pistiskams,
analize (PVA), izmantojot < lzijar -
HOV. |

J

5.Vai CVir pistiskams, lai

. 00 &
gadu I2iks bieu 052
. 8.

FRV=HDV,
Jebagrakaizinamis
Vartjums, janay 2008

1.Vai datiir pistiskami
H medelgEnai?

e -

FRV=XK
Jautsjums atiesuz6
gadiem

- J

stasanas populacija bijusi stabila vai trends bijis pozitivs, probléma, ka analiz€ izmantota populacija varétu

biit mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

8. Noskaidro, pie kadas sakotnéja
populacijas lieluma vértibas
populacijas izmirSanas
varbiutiba ir 0%. Tade| tick atkartota

PVA, inkrementali palielinot analizé izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV +k,
kur k ir analizes veicgja pienemta konstante) lidz
limenim, pie kura populacijas izmirSanas varbiitiba
ir 0%. FRP ir vienada ar pedgja analiz€ izmantoto
sakotng&jo populacijas lielumu (CV * k vai CV + k).

4.Vai HDVir pistiskams,

i ijis negatie
trends (HDV>CV)?

5. Populicijuilgspeas
afize (VA zmantojot
ov [

J

3. Pis kadas populicijas
o +k)

fzmirSans varbuts it
o7

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

9. Vai suga laika nogriezni ir bijusi
plasi izplatita un parasta?
e  Ja. FRP ir vienada ar HDV vai agrako
(HDV tuvako) zinoto skaita veértgjumu.

o  NE&. FRP ir vienada ar XX. Lémuma

pienemsana tiek atlikta uz 6 gadiem (vai
lidz laikam, kad bus pieejami

4.Vai HDV i pietiekams,

5. Populciju lg&ps;
aliz

ps ams, lai
nalize (PVA], izmantojot L botts 1004
o J‘ adu it 0562
; 8. Pie kadas populscijas
(0 * kvai €¥-+k)

izmirsanas varbitiba - |
o2

)

Atbilde: N&.

Pamatojums: loti maz datu, lai varétu izdarit kadus secinajumus. NepiecieSami p&tijumi.
Manskorpionam ir lidzigas prasibas pret mikrobiotopu ka lapkoku praulgrauzim Osmoderma
barnabita — nepieciesami lapkoku dobumi. Sadi dobumi visbiezak izvietoti augstak par 4 m,
tatad no zemes nav sasniedzami bez paliglidzekliem. Ja dobuma ir putna vai skudru ligzda,




tad lielaka varbiitiba, ka to apdzivo manskorpions (Gardenfors U., Wilander P. 1995.
Ecology and phoretic habits of Anthrenochernes stellae (Pseudoscorpionida, Chernetidae).
Bull. Br. arachnol. Soc. 10 (1): 28-30.).

10. Izvertesana laika nogriezni

Sis nosledzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala.
Seit ekspertam jaizvélas viens no 9 iespgjamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRP noteikSanu. \

Daudzos gadijumos analize (izvértesana laika SEREEEEN

nogriezni) nobeidzas ar FRP noteik$anu pielaujamo

vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja JSpopueiserge | e
nodala aprakstits, ka no divam vértibam dazados plei ey s

laika punktos (pieméram, HDV un CV) aprekinat

galigo FRP vertibu.

FRV= XX

Jautsjums atliktsuz6.
zadiem

Trenda variants (sk. att€lu anketas pedgja lapa ): NA

Pamatojums trenda varianta izvélei: NA

Apstaklos, kad kada laika punkta (piem&ram, HDV) pieejama nevis viena populaciju lieluma vértiba, bet minimala un
maksimala vertiba, beigas janonak pie vienas vertibas $aja intervala, jo FRP iesp&jams zinot tikai ka vienu vertibu.
Lai nonaktu pie vienas vértibas, ieteicams izmantot abu vértibu geometrisko vidgjo.

Galiga FRP vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRP vertibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam veértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala Intervala | Starpiba | Vértiba par

veértiba min | vertiba katru jautajumu
max (Starpiba / 5)

NA NA NA NA

Galiga FRV vertiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) krit€rijus. Lai to izdarTtu, vertibu intervals jasadala piecas
dalas. Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&amo FRV vértibu par
1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam

Atbilde (ja vai né; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvEl&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides Ne

klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% Eiropas Boreala Ne
regiona (putniem — Eiropas)
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas vai biotopa saglabaSana?

Vai Latvija populacijas vai biotopa Ja
platibas ir izol&tas, t.i. saraustits
izplatibas areals?

Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?




Atbilde (ja vai né; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)
Vai sugas izplatibas arealam ari NA

bijusas negativas tendences?

- Pozitivo o
Populacija atbilzu skaits Vertiba FRP
NA + NA X NA = NA

Vai iegiita populacija ir savienota ar citam populacijam
Ja ng, vai iegiita populacija ir ilgtspéjiga MVP vismaz 500 (1000).
Minimums caur atradnem.

Noteikta FRP vértiba: NA

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

SUGAS FRR NOTEIKSANA

Vai izplatibas areala HDV (vai

FRR = HDV (CV)
CV) ir visa valsts teritorija? 7 e nplaivas areal - veneltemee) I
Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija, HD\{;;\{:E:?I“S B o A ERR = HDV
tai ir jabiit ari areala mérka vértibai. z ::Ies;:im:::;f 2 % Jeb agrakais zig;tais
. 5 i T
e Ng. Jautajums 2. —_— N Jauta,-::;ﬁs uz6
Ja atbilde ir Ja, FRR vértiba ir 64589 km? e

Atbilde: Ne

Pamatojums: Art 17 zinojuma (2013. g.) areals (range) noteikta visa Latvijas teritorija, jo
platlapju mezu fragmenti ir visa valsti. Tacu suga konstateta tikai divas Natura teritorijas ar
kopgjo platibu 309 ha. Potencialais biotops — platlapju mezi ir 226 km? (ornitologu dati par
Eiropas platlapju meziem, bez izcirtumiem), no kura desmitdala t.i. 22,6 km? noteikta ka
sugai piemérots biotops.

Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novértésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadél ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.



2. Vai pieejami dati par areala
izmainam?
® Ja. Veic izvértasanu laika nogriezni.

Skat apaksnodalu “Izvértésana laika
nogriezni”.

e NE&. Jautajums 3.

FRR = HDV (CV)
= visa valsts teritorija

1. Vai izplatibas areala
HDV ir visa valsts
teritorija?
S—

J lzvertésana laika
nogriezni

o FRR=HDV,
2. Vai pieejami dati par S — S .
aredla izmainam? Jeb agrakais zinotais

3. Vai suga/biotops ir | vertgjums, janav 2004

plasi izplatits un N

parasts? FRR = XX

Jautajums atlikts uz 6
gadiem
J

Ja atbilde ir “ja”, §is noslédzogais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit ekspertam jaizvélas viens no 9 iespgjamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRR noteikSanu. Daudzos gadijumos analize (izvertéSana laika nogrieznT) nobeidzas
ar FRV noteik$anu pielaujamo vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala aprakstits, ka no divam
vertibam dazados laika punktos (piem&ram, HDV un CV) aprékinat galigo FRR veértibu.

Istermina | Istermina Iigtermina | Ilgtermina
Istermina trenda trenda | Ilgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda Ilgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
2004- X X X 1990- X X X
2018 2018

Galiga FRR vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit piem&ru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRR vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam veértibam. Lai
noskaidrotu viena jautdjuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Atbilde: N&

Trenda variants (sk. 9. attélu): NA

Pamatojums trenda varianta izvelei: pietriikst datu.

Galiga FRR vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skattt pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem
palielina minimalo iesp&jamo FRR vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautdjuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala | Intervala
vertiba vertiba Starpiba
min max

Vertiba par
katru jautajumu
(Starpiba / 5)

NA NA NA

NA

FRYV vértiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus. Lai to izdarTtu, vértibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&jamo FRV vértibu par 1/5 (jeb

20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam

Jautajums

Atbilde (ja vai ng; var sniegt
papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides
klimata izmainu rezultata?

Ne
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Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)
Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas Ne
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas saglabasana?
Vai Latvija populacijas ir izol&tas, Ja
t.1. saraustits izplatibas areals?
Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?
Vai sugas populacijas lielumam ir NA
bijusas negativas tendences kada no
laika nogriezniem?
Areals Pozitivo Vertiba FRR
atbilZu skaits
NA + NA X NA = NA
3. Vai suga/biotops ir plasi izplatits un parasts?
e Ja. FRR ir vienada ar HDV
FRR=HDV (CV)

vai agrako (HDV tuvako)
zinoto areala platibas

1. Vai izplatibas areala
HDV ir visa valsts

%\ 2. Vai pieejami dati par

vertejumu.

e N&. FRR ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai uz

teritorija?

= visa valsts teritorija

— lzvértésana laika
nogriezni

aredla izmainam?

———

laiku, kad biis pieejami izmantojami dati izvert€juma veikSanai).

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais
vértéjums, ja nav 2004
———————

FRR=XX

Jautajums atlikts uz 6
gadiem
- J

Atbilde: Ne.

Pamatojums: Nepilnigie dati par manskorpiona izplatibu un prasibam pret

biotopa/mikrobiotopa kvalitati nedod iesp&ju noteikt FRR.

Noteikta FRR vertiba:

XX

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde
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Piemers 2: Akmengrauzis Cobitis taenia

Suga Akmengrauzis Cobitis taenia

SUGAS FRP NOTEIKSANA

1. Vai dati par sugu ir pietiekami
nakotnes modelésanai?
e Ja. Jautajums 2.
e Ne. Jautajums 3.

1.vaidatiir pistiskam
nSkotnazmodelznai?,

2.vai HDVirzinama?

izmiréanas varbatia r |
o562

v s, L
{1l K
100 zadu i3 btu0%? & Pie kidas populscias
(HDV * kvai HDV-+k) S——

FRV= HDV,

Jzb agrakazinois

FRV=XX
Jautsjums atlikts uz6.
zadiem

——

Parametrs Atbilde
Populacijas lielums 2004. gada. Ja nav pieejams, tad precizakais | Ja
vai velakais zinotais laika perioda lidz 2018.

Vides biologiska ietilpiba (sugai piemé&rotas dzivotnes daudzums | Ja
un kvalitate; tas dinamika)

Mirstiba (gan dabiska, gan cilvéka izraisita) Neé
Spgjas atjaunot populaciju (vairo$anas parametri, kas atkarigino | Ne
ar1 no vairoSanas sist€émas, populacijas dzimumu un

vecumstruktiiras, u.c.)

Neregulari notikumi (“katastrofas”™), kas ietekme individu Neé
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, piem&ram, meza

ugunsgreki vai slimibas

Imigracija un emigracija (individu ieceloSana no kaiminvalstim Ne
un izceloSana arpus valsts)

Populacijas genétiskas daudzveidiba Neé
Kopéjais secinajums Ne

Kop&jais secinajums var biit JA, ja ir pozitivas atbildes vismaz uz pirmajiem 5 jautadjumiem. Ir jaizverte pargjos 2 jautajumos
min&to datu nozime sugas Latvijas populacijas izvértéjuma konteksta. Ja ir pamats uzskatit, ka bez Siem datiem izmantojams

ilgtsp&jas modelis nav ieglistams un $ie dati nav pieejami, atbilde ir NE. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

2. Vai HDV ir zinama?
Ta ka FRP nedrikst biit zemaka ka HDV, primari,
izmantojot populacijas ilgtsp&jas analizi, ir janoverté vai §1
vértiba bija pietiekama attiecigas sugas populacijas
uzturé$anai ilgtermina. Tomér ne visam sugam ir precizi
novertéta populacija $aja laika, vairakam sugam
populacija noverteta tikai velakajos gados, tade]
Populacijas Ilgtspgjas Analizeé (PVA) izmantojama HDV
nav pieejama. Sada gadijuma analize biis javeic ar
pieejamo populacijas lieluma veértibu, velak veicot
korekcijas pret 2004. gadu.

(izveleto atbildi pasvitrot)

1. Vaidatiir pistiskam
nakotnesmadelzsanai?

4. Populicijuilgsy
analize (PVA), izmant
HDV

FRP=HDV. ‘

4.Vail HDV i pistiskams,

| lai Emirknasvarbitka &
100 gadu e bru0%?
& pis
[

ievisganas bijisnegats
trands (HDV>CUP \
o FRP=Cv
oie 100K
Do G2 \
ie i
oy )

FRV= HDV,

Jzb agrakazinois
verzjums, anav2

e Ja. Jautajums 4.

FRV=XX
Jautsjums atlikts uz6.
zadiem

N———
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e NE&. Jautagjums 5.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

3. Vai pieejama informacija par skaita izmainam?
e Ja. 10. punkts.

e NE&. Jautajums 9.

4.Vai HDV I pietiekams,

5. Populiciju lgtspes 5.Vai OV i pietiekams, lai
'analize (PVA), zmantojot

1.vaidatiir pietiskami =
nakotnesmadelzianai?

9. Vai suga ir plasiizpiatica)
unparasa? [

Izvertaiana laika ‘

< izmirSanas varbatiba 1004
J‘ gh s ik bitu 0562 \
[

s

(HDV * kvai HDV-+k)
izmirsanas varbltiba i |
o2

© FRP=HDV[ek

2. Piz kadas populscijas
O * kvai Cv+k)
. s

Atbilde: Ja

Pamatojums: llgtermina trenda vértibas nav izmantojamas. Istermina trends ir stabils.

4. Vai HDV ir pietiekama sugas populacijas saglabasanai ilgtermina?
Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju
ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka
sakotngjo populacijas lielumu izmantojot HDV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. HDV ir
pietickama sugas populacijas saglabasanai
ilgtermina, ja pie pasreiz€jam zinasanam par sugas
ekologiju un apdraudgjumiem turpmako 100 gadu
laika nepastav risks tas izmirSanai (izmir$anas
varbiitiba 100 gadu laika ir 0%). o
(izveleto atbildi pasvitrot)

e Ja. FRP ir vienada ar PVA
izmantoto HDV.
e NE&. Jautajums 6.

< lai .
o0t s ]

tickams, Isi

1. vai datiir pietiskami
niKotnesmadaizianai? . J

7. Vaikop Dirsktives \
iavieknazbiinazame

Trands (HDV >Cof? \
. Populiciiu ey 5 vai CVirpie FRP=CY
; ~ amirsanas varseus 100
. e 145 bk 67

. T

J & v

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

5. Vai miisdienu (vai cita laika perioda, par kuru pieejami kvalitativi dati)

populacija (CV) ir pietieckama sugas populacijas saglabaSanai ilgtermina?
Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju
ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka
sakotngjo populacijas lielumu izmantojot CV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. CV ir pietickama
sugas populacijas saglabasanai ilgtermina, ja pie
pasreizgjam zinasanam par sugas ekologiju un
apdraud&jumiem turpmako 100 gadu laika nepastav
risks tas izmirSanai (izmirSanas varbiitiba 100 gadu

1.vaidatiir pietiskami
nakotnes modelzianai?

_—y
laika ir 0%). / =
(izveleto atbildi pasvitrot) irere L TN
e Ja.Jautajums 7. - NS
W
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e NE&. Jautajums 8.

Atbilde:na

Pamatojums:na

Pie kadas populacijas (HDV * k ‘
vai HDV + K) izmir§anas P e\ g \
varbutiba ir 0%?

Noskaidro, pie kadas sakotngja populacijas lieluma

vertibas populacijas izmir$anas varbiitiba ir 0%. e e \ —
Tadg] tiek atkartota PVA, inkrementali palielinot JSpomuscsspts: || sy npissars s e
analizé izmantoto sakotngjo populacijas lielumu Eeebsarlfc it AN ) J\ o
(HDV * k vai HDV + k, kur k ir analizes veicgja o =

pienemta konstante) lidz limenim, pie kura
populacijas izmirSanas varbitiba ir 0%. FRP ir

© FRP=HDYYfek

FRP2CY
7. Vai kopi Dirsktivas

Bcjas

vienada ar péd&ja analiz€ izmantoto sakotngjo
populacijas lielumu (HDV * k vai HDV + k).

Atbilde:na

Pamatojums:na

7.

Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?
Ta ka PVA netika izmantota HDV, japarliecinas, ka analizé izmantota vertiba nav zemaka ka HDV.
e Ja. FRP jabat lielakai par PVA
izmantoto CV.
Ja laika perioda kops direktivas speka Pt g
staSanas populacijas trends negativs, tas —
liecina, ka sugas populacija 2004. gada
bijusi lielaka un arT FRP jabut lielakai
par analizg izmantoto CV. [Par veidiem,
ka nonakt lidz skaitliskam FRP, kas >
CV, skatit apaksnodalu “FRV
noteik$ana pielaujamo vértibu
intervala”]
o NE. FRP ir vienada ar PVA izmantoto
Cv.
Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas populacija bijusi stabila vai trends bijis pozitivs, probléma, ka analiz€ izmantota populacija varétu
but mazaka ka HDV, nepastav.

5.Vai CVir pistiskams, lai

. 100
‘2adu laiks bitu 67
. 5. Pis kadas populiciias
ICV* kvai CV + k)

FRV= HDV, izmirsanas varbitiba i |
N )

VErtzjums, janav 2004
—

FRV=XX

Jautsjums atlikis vz 6
eadiem

— J

Atbilde:na

Pamatojums:na

Noskaidro, pie kadas sakotnéja ‘

populacijas lieluma vértibas P
populacijas izmirSanas
varbiitiba ir 0%. Tade] tick atkartota

PVA, inkrementali palielinot analizg izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV +k,

FRP2CY
7. Vai kops Direktivas

levieknasbijisnegatis § R
trands (HDV3 CV}? \

I FRP=CV
Piaks s

1.vai datiir pistekami
n3kotnesmadel &anai?

kur k ir analizes veicgja pienemta konstante) lidz J —
ITmenim, pie kura populacijas izmirSanas varbutiba

ir 0%. FRP ir vienada ar pédg&ja analizé izmantoto R I/ ) -

sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV + k). e | s
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Atbilde:na

Pamatojums:na

9. Vai suga laika nogriezni ir bijusi

4.Vai HDV I pietiekams,

[HOV * kvai HOV +k) FRP = HDV *fe k J

plasi izplatita un parasta?

izmirsanas varbigiba
o%?

[ ] Ja. FRP ir vienada ar HDV vai agrako
(HDV tuvako) zinoto skaita vértéjumu.

o NG&. FRP ir vienada ar XX. Lémuma
pienemsana tiek atlikta uz 6 gadiem (vai
lidz laikam, kad bis pieejami

5. Populiciju lgspéis
analize [PVA), izmantojat
o

Jebag:
9.Vai suga ir plasiizpiztic, -
un parasa?

— e

/ Invertasana aika
nogriezni |

—ee—d
Atbilde: FRP=HDV
Pamatojums: monitoringa dati, skat attélu 3. sadala
10. Izvertesana laika nogriezni
R ‘

Sis nosledzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit

ekspertam jaizvélas viens no 9 iesp&jamajiem variantiem,

kas nosaka turpmako FRP noteik$anu. Daudzos gadijumos

analize (izvertéSana laika nogriezni) nobeidzas ar FRP i

noteikSanu pielaujamo vertibu intervala, kam veltita 2.15. s Poatscimizontas b et :

nodala. Saja nodala aprakstits, ki no divam vértibam reeIP Vg et “2;’537%‘;&5’;1”]\

dazados laika punktos (pieméram, HDV un CV) apré&kinat e e — J

galigo FRP vértibu. e o =

Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina

Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda

trenda | Istermina | lielums lielums trenda ligtermina lielums lielums

periods trends min max periods trends min max
2004.- 1992.-

0 0 0 X X X

2017.g. 2017.g.

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): 1

Pamatojums trenda varianta izvélei: monitoringa dati liecina, ka sugas atradnu skaits un
Tpatnu skaits uz laukuma vienibu ir stabili:
Populacijas relativa blivuma (1patnu skaits uz 100 m2) trends
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y =-0.0395x + 2.6753

e . )
Vidéjais skaits uz 100 m R? = 0.0344

4.5

3.5

w

25 g LB

1.5

0.5

o = N

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

to nosaka monitoringa piepules (effort) izmainas sakot ar 2003.g.

Cobitis atradnes- apsekoto vietu skaits gada

Vietu Apsekoto | % vietu

skaits ar | vietu skaits ar

Cobitis | skaits Cobitis
2004 26 77 33.8
2005 22 72 30.6
2006 35 111 31.5
2007 46 118 39.0
2008 67 129 51.9
2009 45 119 37.8
2010 35 77 45.5
2011 30 102 29.4
2012 29 99 29.3
2013 57 129 44.2
2014 50 152 329
2015 80 203 39.4
2016 64 187 34.2
2017 60 177 33.8
Vidéji 46.1 125.1 36.7
perioda

Apsekoto vietu skaits ar akmengrauzi % vertéjams ka stabils,

2004. gada vértiba = 2017. gada vertiba: 9193600 — 26866800 individu. Geometriskais
vidéjais — 15716317 individu

Apstaklos, kad kada laika punkta (pieméram, HDV) pieejama nevis viena populaciju lieluma vértiba, bet minimala un
maksimala vertiba, beigas janonak pie vienas vertibas Saja intervala, jo FRP iesp&ams zinot tikai ka vienu vértibu.
Lai nonaktu pie vienas vértibas, ieteicams izmantot abu vértibu geometrisko vidéjo.

Galiga FRP vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skattt pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem
palielina minimalo iesp&jamo FRP vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vértibu), aizpildama sekojosa tabula:
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Intervala Intervala Starpiba | Vértiba par
veértiba min | vertiba katru jautajumu
(2004.9.) max (Starpiba / 5)
(2017.9.)
15716317 15716317 0 0
Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides Ja

klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% Eiropas Boreala Ne
regiona (putniem — Eiropas)
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas vai biotopa saglabasana?

Vai Latvija populacijas vai biotopa Ja
platibas ir izol&tas, t.i. saraustits
izplatibas areals?

Vai negativie faktori, kas izraisija N& (nekad nav noveéroti)
samazinasanos, v&l darbojas?

Vai sugas izplatibas arealam art Ne
bijusas negativas tendences?

Populacija

Pozitivo
atbilZu skaits

Vértiba FRP

15716317

2

x|0 = | 15716317

Vai iegiita populacija ir savienota ar citam populacijam? Ja
Ja ng, vai iegiita populacija ir ilgtspéjiga MVP vismaz 500 (1000).
Minimums caur atradném. Ja

Noteikta FRP vertiba:

15716317 individu

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

SUGAS FRR NOTEIKSANA
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1. Vaiizplatibas areala HDV (vai

FRR=HDV (CV)
. . . . — Ists teritorii
CV) ir visa valsts teritorija? 7 e zpatioss area visavalstserttorl N
) e . lzvértésana laika
e .- . eom HDV ir visa valsts -
Ja suga vai blOtOpS sastopams visa valsts teritoryja, teritorija? | nogriezni
2. Vai pieejami dati par \

tai ir jabiit arT areala mérka vertibai.

areala izmainam? \
5 3. Vai suga/biotopsir ‘
e Ja. ga/biotop

e N&. Jautajums 2.
Ja atbilde ir Ja, FRR vértiba ir 64589 ...

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais

vértéjums, janav 2004
plasi izplatits un .
parasts? N FRR = XX |

Jautajums atlikts uz 6

gadiem

Pamatojums: AkmengrauZza izplatiba (2013.g. zinojuma dati)

Cobitis taenia

L/ ®  Cobitis taenia 2013

®  Cobitis taenia

Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novertésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadél ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.

FRR=HDV (CV)
= visa valsts teritorija

2. Vai pieejami dati par areala
1. Vai izplatibas areala
izmainﬁm? HDV ir visa valsts

teritorija?
\ J

lzvertésana laika
nogriezm

\ )

3. Vai suga/biotops ir

2. Vai pieejami dati par
aredla izmainam?

e Ja. Veic izverteSanu laika nogriezni.

Skat apaksnodalu “Izvertésana laika

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais
vertéjums, ja nav 2004
S

pladi izplatits un
nogriezni”. parasty N FRR=XX ‘

e NE&. Jautagjums 3.

2

Ja atbilde ir “ja”, $is noslédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit ekspertam jaizvélas viens no 9 iespgjamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRR noteiksanu. Daudzos gadijumos analize (izvértéSana laika nogriezni) nobeidzas ar
FRV noteik$anu pielaujamo vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala aprakstits, ka no divam vértibam
dazados laika punktos (pieméram, HDV un CV) aprekinat galigo FRR vértibu.

Jautajums atlikts uz 6

gadiem

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA

Pamatojums trenda varianta izvélei: NA
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Galiga FRR vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRR vertibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam veértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala | Intervala Veértiba par
vertiba vertiba Starpiba | katru jautajumu
min max (Starpiba / 5)
NA NA NA NA

FRYV vertiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kriterijus. Lai to izdaritu, vertibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&jamo FRV vertibu par 1/5 (jeb
20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam

Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides NA
klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas NA
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas saglabasana?

Vai Latvija populacijas ir izol&tas, NA
t.1. saraustits izplatibas areals?

Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?

Vai sugas populacijas lielumam ir NA
bijusas negativas tendences kada no
laika nogriezniem?

- Pozitivo .
Areals atbilzu skaits Vértiba FRR

3. Vai suga/biotops ir plasi izplatits un parasts?
o Ja. FRR ir vienada ar HDV
vai agrako (HDV tuvako) Sl

1. Vai izplatibas areala

. = — i — — lzvértésana laika
zinoto areala platibas TR \ nogrieznt
St St ————— 2. Vai pieejami dati par
Verte umdu. aredla izmainam? V
_ . . _ 3. Vai /bictopsi
e NE&. FRR ir vienada ar XX. — pla zplati un

parasts?

Lémuma pienemsSana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai uz
laiku, kad biis pieejami izmantojami dati izvertg§juma veikSanai).

VErtéjums, janav 2004
————————

Jautajums atlikts uz 6

Pamatojums: NA
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Noteikta FRR vértiba: 64589 km?2

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde
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Piemers 3: Lielais tritons Triturus cristatus

Suga Lielais tritons Triturus cristatus

SUGAS FRP NOTEIKSANA

1. Vai dati par sugu ir pietiekami
nakotnes modelésanai?
e Ja. Jautajums 2.
e NE&. Jautajums 3.

izmiréanas varbatia r |
o562

2.vai HDVirzinama?
FRP2CY

v s, L
{1l K
100 zadu i3 btu0%? & Pie kidas populscias
(HDV * kvai HDV-+k) S——

1.vaidatiir pistiskam
nSkotnazmodelznai?,

FRV= HDV,

Jzb agrakazinois

FRV=XX
Jautsjums atlikts uz6.
zadiem

——

daudzums un kvalitate; tas dinamika)

Parametrs Atbilde
Populacijas lielums 2004. gada. Ja nav pieejams, tad Ja
precizakais vai velakais zinotais laika perioda Iidz 2018.

Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Ne

Mirstiba (gan dabiska, gan cilvéka izraisita)

Ja, péc literat., arpus LV

vecumstruktiiras, u.c.)

Spgjas atjaunot populaciju (vairo$anas parametri, kas atkarigi Ja, péc literat., arpus LV
no ar1 no vairo$anas sist€émas, populacijas dzimumu un

ugunsgreki vai slimibas

Neregulari notikumi (“katastrofas”), kas ietekme individu Ja, pec literat., arpus LV
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, pieméram, meza

un izceloSana arpus valsts)

Imigracija un emigracija (individu ieceloSana no kaiminvalstim | Ja, p&c literat., arpus LV

Populacijas genétiskas daudzveidiba

Neé

Kopéjais secinajums

Ne

Kop&jais secinajums var biit JA, ja ir pozitivas atbildes vismaz uz pirmajiem 5 jautadjumiem. Ir jaizverte pargjos 2 jautajumos
min&to datu nozime sugas Latvijas populacijas izvértéjuma konteksta. Ja ir pamats uzskatit, ka bez Siem datiem izmantojams
ilgtsp&jas modelis nav ieglistams un $ie dati nav pieejami, atbilde ir NE. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

2. Vai HDV ir zinama?
Ta ka FRP nedrikst biit zemaka ka HDV, primari,
izmantojot populacijas ilgtsp&jas analizi, ir janoverté vai §1
vértiba bija pietiekama attiecigas sugas populacijas
uzturé$anai ilgtermina. Tomér ne visam sugam ir precizi
novertéta populacija $aja laika, vairakam sugam
populacija noverteta tikai velakajos gados, tade]
Populacijas Ilgtspgjas Analizeé (PVA) izmantojama HDV
nav pieejama. Sada gadijuma analize biis javeic ar
pieejamo populacijas lieluma veértibu, velak veicot
korekcijas pret 2004. gadu.

(izveleto atbildi pasvitrot)

e Ja Jautajums 4.

FRP=HDV. ‘

4. Populiciju gt 4.Vail HDV i pistiskams, L n—

s
analize (PVA), zmantojot + 12l Emirknasvarbitba |
HDV | 100 gadulsics boru0%? e pe
J (HDV.

ievisganas bijisnegats
trands (HDV>CUP \
) _— o FRP=Cv
nalize. o iz it 100
— Do G2 \
. ) ie i
— oy )

1. Vaidatiir pistiskam
nakotnesmadelzsanai?
FRV= HDV,

Jzb agrakazinois
verzjums, anav2

FRV=XX
Jautsjums atlikts uz6.
zadiem

N———
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e NE&. Jautagjums 5.

Atbilde: NA

Pamatojums:

3. Vai pieejama informacija par skaita izmainam?
e Ja. 10. punkts.
o g aj B g e
NE&. Jautajums 9. ‘ I N

2.vai HDVirzinama? ‘
\ 5. Por
2

1. Vaidatiir pistiskami
nakotnasmodelzanai?

8. Pie kadas populscijas
(CV* kvai V£ k)
& b

FRP=HDV. ‘

dba i

FRV=XK
Jautsjums =itz uzs.
gadiem

Atbilde: Né

Pamatojums: Pagaidam skaita izmainu datu nav. Monitorings sugai tikko uzsakts, bet ari ne
visai sekmigi.

4. Vai HDV ir pietiekama sugas populacijas saglabasanai ilgtermina?
Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju
ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka
sakotngjo populacijas lielumu izmantojot HDV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analizg izmantotaja laika perioda. HDV ir
pietiekama sugas populacijas saglabasanai
ilgtermina, ja pie pasreizgjam zinasanam par sugas
ekologiju un apdraud&umiem turpmako 100 gadu
laika nepastav risks tas izmirSanai (izmirSanas

ievistanasbiji
trends (H

FRP =HDV *f# &

FRP2CV
7.Vai kopé Dirskevaz

i negate | —
DV >CUp \
N . — oy
antojot | oo
J e laika btu (52
h 8. Pie kadas populacias
OV * kval €Y+ E— J

varbiitiba 100 gadu laika ir 0%). v by e

Jeb sgrakaiszinotais
VErEjums, janav2004
—

(izveleto atbildi pasvitrot)
e Ja. FRP ir vienada ar PVA
izmantoto HDV.

e NE&. Jautajums 6.

J FRV=XX
Jautsjums atlbes uz 6.
zadiem

- J

Atbilde: NA

Pamatojums:

5. Vai misdienu (vai cita laika perioda, par kuru pieejami kvalitativi dati)
populacija (CV) ir pietieckama

FRP=HDV.

sugas populacijas saglabasanai B e
i ina ~ J Ltz M R
ilgtermina? e

Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju

ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka

sakotn&jo populacijas lielumu izmantojot CV. Tas

rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba 1 aipesam

kotnesmadelzianai?

5. Popul peis
'analize (PVA), zmantojot
=) I

analiz€ izmantotaja laika perioda. CV ir pietieckama J

sugas populacijas saglabasanai ilgtermina, ja pie -

pasreizgjam zinasanam par sugas ekologiju un — / TS J\ jw:xx

apdraudgjumiem turpmako 100 gadu laika nepastav RS N e
nogrem |
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risks tas izmirSanai (izmirSanas varbitiba 100 gadu laika ir 0%).
(izveleto atbildi pasvitrot)

e Ja Jautajums 7.
e Ng&. Jautagjums 8.

Atbilde: NA
Pamatojums:
6. Pie kadas populacijas (HDV * k

vai HDV + K) izmir§anas
varbiitiba ir 0%?

Noskaidro, pie kadas sakotngja populacijas lieluma
veértibas populacijas izmirSanas varbiitiba ir 0%. ity J\

Tadg] tiek atkartota PVA, inkrementali palielinot Spouscuietse | |svaotiseiseers) /1 T e
analiz€ izmantoto sakotngjo populacijas lielumu bkl — & J\ R
(HDV * k vai HDV + k, kur k ir analizes veicgja
pienemta konstante) lidz limenim, pie kura
populacijas izmir$anas varbiitiba ir 0%. FRP ir

FRP2CY
7.Vai kops Direktivas \

izvieSanas bij s nagatie

R— J

vienada ar péd&ja analiz€ izmantoto sakotngjo
populacijas lielumu (HDV * k vai HDV + k).

Atbilde: NA

Pamatojumes:

7. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka PVA netika izmantota HDV, japarliecinas, ka analizé izmantota vertiba nav zemaka ka HDV.

e Ja. FRP jabat lielakai par PVA

izmantoto CV. ‘
Ja laika perioda kops direktivas speka oot | |om mepeas]
stasanas populacijas trends negativs, tas \ J J\ 6 e adusponut

liecina, ka sugas populacija 2004. gada W — —J
bijusi lielaka un arT FRP jabit lielakai
par analizg izmantoto CV. [Par veidiem,
ka nonakt Iidz skaitliskam FRP, kas > e et a1 plssatam
CV, skatit apak$nodalu “FRV B e ?QJ\
noteik$ana pielaujamo vértibu e
intervala”] : =
e NE&. FRP ir vienada ar PVA izmantoto
Cv.
Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas populacija bijusi stabila vai trends bijis pozitivs, probléma, ka analiz€ izmantota populacija varétu
bt mazaka ka HDV, nepastav.

7. Vai kopé Dirsktivas
ievieZanas bijicnagatis.
trends (HDV > CVP

1.Vai datiir pistiekami
nakotnes modelzSanai?

Atbilde: NA

Pamatojums:
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8. Noskaidro, pie kadas sakotngja
populacijas lieluma vertibas
populacijas izmirSanas
varbiutiba ir 0%. Tade| tiek atkartota
PVA, inkrementali palielinot analiz€ izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV +k,
kur k ir analizes veicgja pienemta konstante) 1idz
Iimenim, pie kura populacijas izmirSanas varbiitiba
ir 0%. FRP ir vienada ar ped&ja analiz€ izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV + k).

4. Populicijuilgupeps
Iize [PVA], zmantojot
v [

2.Vai HDV ir zingma?.

L.vsi datiirpistskami
n3ketnesmedelaZanai?

J

9. Vai sugair plaiizplatia
unparass? [
2. vai pisejam J FRV= XK

Jautsjums stiesu 6
gadiem

— J Izvertazana laika - —
nogrieat |

Atbilde: NA

Pamatojums:

9. Vai suga laika nogriezni ir bijusi
plasi izplatita un parasta?
® Ja. FRP ir vienada ar HDV vai agrako
(HDV tuvako) zinoto skaita vértejumu.

e  NE&. FRP ir vienada ar XX. Lémuma
pienemsana tiek atlikta uz 6 gadiem (vai
lidz laikam, kad bis pieejami

4. Populiciju ilgspgss
‘anafize {PVA), izmantojot
HOV |

FRP=HDV *f+ k

FRP2CY
* Direkivas \

ievieZanasbiisnesativs § —
trends (HDV>CU?
FRP=CV.

—

2.vai HDVirzinama?

5. Poy jos
analize (PVA), izmantojot

1. Vaidatiir pistiskami J
nakotnasmodelzanai?

—— -

ai sugs r pladiizplstia
un parastz?

FRV=XK

Atbilde: Né

Pamatojums: Suga gan ir saméra izplatita, bet nav parasta. Maz pétita. Pédejo paris gadu
monitorings bija pirmais kaut cik nopietnakais pétijums par So sugu LV, bet art ar
metodiskiem trikumiem (A. Ceirana komentars).

10. Izveértesana laika nogriezni

Sis nosledzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvelas viens no 9 iesp&amajiem variantiem,
kas nosaka turpmako FRP noteikSanu. Daudzos gadijumos
analize (izvert€Sana laika nogriezni) nobeidzas ar FRP
noteikSanu pielaujamo vertibu intervala, kam veltita 2.15.
nodala. Saja nodala aprakstits, ki no divam vértibam
dazados laika punktos (piem&ram, HDV un CV) aprékinat
galigo FRP veértibu.

FRP = HDV. ‘

4.Populicijuilgspais 4.Vai HDV i pistiskams, L -
anafize [PVA), zmantojot X
HDV |

| 2l Emirinasvarbiba
100 gadu ik bru 052 .
J & pis
[

5. Populicijuilgupes 5.Vai OV i pistiskams, lai
nalize ¢ i

analfze PVA), izmantojot { izmirSanas varbiiiba 1004
1. Vai datiir pietickami o J 24U ik biu 02
nEkotnesmaodel&Zznai? \ e
J

FRV= HDV,
Jeb agrakeiszinomis
Erzju 004

R—

FRV= XX
Jautsjums atlitsuz6.
zadiem
- J

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA

Pamatojums trenda varianta izvélei:

Apstaklos, kad kada laika punkta (pieméram, HDV) pieejama nevis viena populaciju lieluma vértiba, bet minimala un
maksimala vértiba, beigas janonak pie vienas vertibas $aja intervala, jo FRP iesp&jams zinot tikai ka vienu veértibu.
Lai nonaktu pie vienas veértibas, ieteicams izmantot abu vértibu geometrisko vidgjo.
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Galiga FRP vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautadjumiem

palielina minimalo iesp&jamo FRP vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala Intervala | Starpiba | Vertiba par
vertiba min | vértiba katru jautajumu
max (Starpiba / 5)
NA NA NA NA
Atbilde (ja vai n&; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izveletajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides NA
klimata izmainu rezultata?
Vai Latvija ir >1% Eiropas Boreala NA
regiona (putniem — Eiropas)
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas vai biotopa saglabasana?
Vai Latvija populacijas vai biotopa NA
platibas ir izol&tas, t.i. saraustits
izplatibas areals?
Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?
Vai sugas izplatibas arealam ar1 NA
bijusas negativas tendences?
- Pozitivo s
Populacija atbilzu skaits Vertiba FRP
NA + NA X NA = NA
Noteikta FRP vértiba: XX

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegtta atbilde

SUGAS FRR NOTEIKSANA
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Vai izplatibas areala HDV (vai
CV) ir visa valsts teritorija?

FRR=HDV (CV)
= visa valsts teritorija

1. Vai izplatibas areala

e e — — lzvértésana laika
Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija, e - nogrieznt FRR=HDV,
tai ir jabut arT aredla mérka vertibai. 2 :?'Esl':i::l::;:fa’ R— T et e
- . 3. Vai /biotops i | VErtéjums, ja nav 2004
e Ja. — S —’
parasts? N FRR=XX
° Ne. Jautﬁ_] ums 2. - T Jautajums atlikts uz 6
gadiem
Ja atbilde ir Ja, FRR vértiba ir 64589 ...
Atbilde: Ja
Pamatojums: Izplatits nevienmérigi, bet visa valsti, ka ari blakus teritorijas
Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novertésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadg| ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.
Vai pieejami dati par aredla B
. . - 1. Vai izlpIaFTbas areala . J \avérteZana laika
izmainam? e
= ey . . _ e 2. Vai pieejami dati par s — T —
[ Ja. Veic izvertesanu laika nogriezni. aredla izmainam? ' Jeb agrakais zinotais
X 3. Vi suga/biotops ir vertéjums, janav 2004
° Né Jautajums 3 plagi izplatits un
parasts? N FRR=XX
h . Jautajums atlikts uz 6
gadiem

2

Ja atbilde ir “ja”, $is noslédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit ekspertam jaizvélas viens no 9 iespgjamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRR noteiksanu. Daudzos gadijumos analize (izvérté$ana laika nogriezni) nobeidzas
ar FRV noteik3anu pielaujamo vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala aprakstits, ka no divam
vertibam dazados laika punktos (pieméram, HDV un CV) aprekinat galigo FRR veértibu.

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA

Pamatojums: NA

Galiga FRR vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vertibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit piemé&ru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojo$ajiem pieciem jautajumiem
palielina minimalo iesp&jamo FRR vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala | Intervala Veértiba par
vertiba vertiba Starpiba | katru jautajumu
min max (Starpiba / 5)
NA NA NA NA

FRYV vértiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&jamo FRV vértibu par 1/5 (jeb
20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam

Atbilde (ja vai n&; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvElEtajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides NA

klimata izmainu rezultata?
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Jautajums papildus pamatojumu

Atbilde (ja vai né; var sniegt

izvél&tajai atbildei)

Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas NA
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas saglabasana?

Vai Latvija populacijas ir izol&tas, NA
t.1. saraustits izplatibas areals?
Vai negativie faktori, kas izraisija NA

samazinasanos, vél darbojas?

Vai sugas populacijas lielumam ir NA
bijusas negativas tendences kada no
laika nogriezniem?

Pozitivo

Areals Vertiba FRR

atbilZu skaits

[ NA

|+ [ NA | x [ NA 1= [ na |

3. Vai suga/biotops ir plasi izplatits un parasts?

e Ja. FRR ir vienada ar HDV
. - _ FRR = HDV (CV]
vail agl‘ako (HDV tuvako) =visavalstste‘ritu)rija
. _ _ 1. Vai izlplaﬁbas areala - _ |2vartetana laika
zinoto areala platibas TS \ T ro
Vérté_] umu. ' 2 :?leg;z?i;n;::éar:?par Jeb agrakais zinotais
_ . . _ . 3 Vai bi P ¥ vértéjums, ja nav 2004
e N&. FRR ir vienada ar XX. —— R — =
_ . . . parasts? FRR = XX
Lemuma pler,lemsana tlek Jautajums atlikts uz 6
- - - gadiem
atlikta uz 6 gadiem (vai uz —
laiku, kad buis pieejami izmantojami dati izvert&juma veiksanai).
Atbilde: NA

Pamatojums: NA

Noteikta FRR vértiba: 64589 km?

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegita atbilde
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Piemers 4: Kikuts Gallinago media

Suga Kikuts Gallinago media

SUGAS FRP NOTEIKSANA

1. Vai dati par sugu ir pietiekami
nakotnes modelésanai?
e Ja. Jautajums 2.
e NE&. Jautajums 3.

izmiréanas varbatia r |
o562

2.vai HDVirzinama?
FRP2CY

v s, L
{1l K
100 zadu i3 btu0%? & Pie kidas populscias
(HDV * kvai HDV-+k) S——

1.vaidatiir pistiskam
nSkotnazmodelznai?,

FRV= HDV,

Jzb agrakazinois

FRV=XX
Jautsjums atlikts uz6.
zadiem

——

Parametrs Atbilde
Populacijas lielums 2004. gada. Ja nav pieejams, tad precizakais | Ja
vai velakais zinotais laika perioda lidz 2018.

Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Ne
daudzums un kvalitate; tas dinamika)

Mirstiba (gan dabiska, gan cilvéka izraisita) Ne
Spgjas atjaunot populaciju (vairo$anas parametri, kas atkarigi Ne
no ar1 no vairo$anas sist€émas, populacijas dzimumu un
vecumstruktiiras, u.c.)

Neregulari notikumi (“katastrofas”™), kas ietekme individu Ne
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, piem&ram, meza
ugunsgreki vai slimibas

Imigracija un emigracija (individu ieceloSana no kaiminvalstim

un izceloSana arpus valsts)

Populacijas genétiskas daudzveidiba Ne
Kopéjais secinajums Ne

Kop&jais secinajums var biit JA, ja ir pozitivas atbildes vismaz uz pirmajiem 5 jautadjumiem. Ir jaizverte pargjos 2 jautajumos
min&to datu nozime sugas Latvijas populacijas izvértéjuma konteksta. Ja ir pamats uzskatit, ka bez Siem datiem izmantojams
ilgtsp&jas modelis nav ieglistams un $ie dati nav pieejami, atbilde ir NE. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

2. Vai HDV ir zinama?

Ta ka FRP nedrikst biit zemaka ka HDV, primari,
izmantojot populacijas ilgtsp&jas analizi, ir janoverté vai §1
vertiba bija pietickama attiecigas sugas populacijas
uzturé$anai ilgtermina. Tomér ne visam sugam ir precizi
novertéta populacija $aja laika, vairakam sugam
populacija noverteta tikai velakajos gados, tade]
Populacijas Ilgtspgjas Analizeé (PVA) izmantojama HDV
nav pieejama. Sada gadijuma analize biis javeic ar
pieejamo populacijas lieluma veértibu, velak veicot
korekcijas pret 2004. gadu.

(izveleto atbildi pasvitrot)

e Ja Jautajums 4.

FRP=HDV. ‘

4. Populiciju gt 4.Vail HDV i pistiskams, L n—

s
analize (PVA), zmantojot + 12l Emirknasvarbitba |
HDV | 100 gadulsics boru0%? e pe
J (HDV.

ievisganas bijisnegats
trands (HDV>CUP \
) _— o FRP=Cv
nalize. o iz it 100
— Do G2 \
. ) ie i
— oy )

1. Vaidatiir pistiskam
nakotnesmadelzsanai?
FRV= HDV,

Jzb agrakazinois
verzjums, anav2

FRV=XX
Jautsjums atlikts uz6.
zadiem

N———
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e NE&. Jautagjums 5.

Atbilde: NA
Pamatojums: NA

3. Vai pieejama informacija par skaita izmainam?
e Ja. 10. punkts.
e NE&. Jautagjums 9.

FRP=HDV. ‘

‘J & Pie kadas populacijas
= k)

FRV=XK

FRP=HDV *f+ k

Istermina | Istermina Ilgtermina | Ilgtermina
Istermina _ trenda trenda | Ilgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda Ilgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
1999- |o 0 0 1950- - X X
2012 2012
Atbilde: ja

Pamatojums: Kops$ pirmas kikuta inventarizacijas (1999) ik gadu veikts kikuta riestu
monitorings gandriz visas zinamajas kikuta riesta vietas.

4. Vai HDV ir pietiekama sugas populacijas saglabaSanai ilgtermina?
Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju
ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka
sakotng&jo populacijas lielumu izmantojot HDV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. HDV ir
pietiekama sugas populacijas saglabasanai
ilgtermina, ja pie pasreiz€jam zinasanam par sugas
ekologiju un apdraudgjumiem turpmako 100 gadu

FRP=HDV.

laika nepastav risks tas izmirSanai (izmirSanas
varbitiba 100 gadu laika ir 0%).
(izveleto atbildi pasvitrot)

e Ja. FRP ir vienada ar PVA
izmantoto HDV.
e Ng. Jautajums 6.

FRV=XK

Atbilde: NA
Pamatojums: NA.
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5. Vai musdienu (vai cita laika perioda, par kuru pieejami kvalitativi dati)

populacija (CV) ir pietieckama sugas populacijas saglabasanai ilgtermina?
Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju

ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka P
sakotngjo populacijas lielumu izmantojot CV. Tas f“mw“ﬁg“'ummj
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. CV ir pietiekama
sugas populacijas saglabasanai ilgtermina, ja pie
pasreizgjam zinasanam par sugas ekologiju un
apdraudgjumiem turpmako 100 gadu laika nepastav
risks tas izmirSanai (izmirSanas varbitiba 100 gadu
laika ir 0%).

(izveleto atbildi pasvitrot)

FRP=HDV. ‘

1 Vaidstiir pietiskami
nakotnesmadelzSanai?

-

vertejone o 204
unpara 1
2. vaipissiama J Frv=x

: Jautajars skt
i | e 2

e Ja. Jautajums 7. )

e NE&. Jautagjums 8.

Atbilde: NA
Pamatojums: NA

6. Pie kadas populacijas (HDV * k ‘
vai HDV + K) izmir§anas
varbiitiba ir 0%?

Noskaidro, pie kadas sakotngja populacijas lieluma
vertibas populacijas izmirSanas varbitiba ir 0%.
Tadg] tiek atkartota PVA, inkrementali palielinot
analiz€ izmantoto sakotngjo populacijas lielumu
(HDV * k vai HDV + k, kur k ir analizes veicgja
pienemta konstante) 1idz limenim, pie kura
populacijas izmir$anas varbiitiba ir 0%. FRP ir
vienada ar péd&ja analiz€ izmantoto sakotngjo
populacijas lielumu (HDV * k vai HDV + k).

6. Pis kadas populicas.
(HDV. k)

7.\ kop Dirstvas \
ievietares b nezati |
trends (HOV> CV]? \

5. Populsciu igeptes . vai  rpistskas, i ey
anaie [PVA], Fmantajet | Temirsaras varsasea 100
- o | [eneectoy

iz J 8 . .

= Fie K3daspopuiacias
J o

FRY = MDY, paat =

Atbilde: NA
Pamatojums: NA.

7. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka PVA netika izmantota HDV, japarliecinas, ka analizé izmantota vértiba nav zemaka ka HDV.
e  Ja. FRP jabiit lielakai par PVA

izmantoto CV.
Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas populacijas trends negativs, tas
liecina, ka sugas populacija 2004. gada
bijusi lielaka un arT FRP jabut lielakai
par analizg izmantoto CV. [Par veidiem,
ka nonakt lidz skaitliskam FRP, kas >

7. Vai kopé Dirsktivas

trends (HDV > CVP

— e ——
- < Piay et et e ree v 100
CV, skatit apaksnodalu “FRV i A et J\
K aKSI h st \ ER———
noteikSana pielaujamo vértibu - = oy, : 9] [, J
intervala”] . rjums jara 2008
o NE. FRP ir vienada ar PVA izmantoto N
oV pe

Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas populacija bijusi stabila vai trends bijis pozitivs, probléma, ka analizg izmantota populacija varétu
bt mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA
Pamatojums: NA.
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8. Noskaidro, pie kadas sakotnéja
populacijas lieluma vertibas
populacijas izmirSanas
varbiutiba ir 0%. Tade| tiek atkartota
PVA, inkrementali palielinot analiz€ izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV +k,
kur k ir analizes veicgja pienemta konstante) lidz
limenim, pie kura populacijas izmirSanas varbiitiba

ir 0%. FRP ir vienada ar pedg&ja analiz€ izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV + k).

FRF = HDV. ‘

4. Populicijuilgtpéis 4. Vai HDVir pistiskams, L

analize [PVA], izmantajot; Iai izmirSanas varo itk & .
HDV | 100 gadu aikabitu 3;67J < e

\ J D!

2.Vai HDV ir zinma?
\| 5. Populicijuilgspahs

analize [PVA), izmantojot

v [

1.vai datiir pietiskami
n3kotnes modizznai? J

e J

8. Pie ksdas populiciias
€V * kvai CV-+k)
2 bt i

9.Vais lesiizplatia,

Lgair plasiizp
unparazz?
2.Vaipizejams J FRV=XX

P Jautsjums atiksuz6
otz | gaciem

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

9. Vai suga laika nogriezni ir bijusi
plasi izplatita un parasta?
®  Ja. FRP ir vienada ar HDV vai agrako
(HDV tuvako) zinoto skaita vértejumu.
e NE&. FRP ir vienada ar XX. Lémuma

pienemsana tiek atlikta uz 6 gadiem (vai
lidz laikam, kad bis pieejami

FRP=HDV. ‘

4. Populicijuilgspaas 4.Vai HDV i pietiskams,
aliza " icha K

analize (PVA), zmantojot 121 izmirfanas varbcba -
HDV | 100 gadu i3 botu0%?
J &P
§ i

2.VaiHDVirzingma? ‘
\ 5. opuisaj gspis s
alize (F

WMWMJ
rescy J

\
pietickams, s il
PVA), izmantojot < izmirSenes vartibe 100%
v [ 2 12iks biew G562
J
8 Pie kadas populiciss |
0y * kvai v

FRV= HDV,

Jzb agrakazinotis o%2 J
verzjums, anav2

ievieZsnasbijisnezativs
trands (HDV>CUP

=i J

ai sugs ir pladiizplstia
unparasz?

FRV=XK
Jautsjums =iies uzs.
zadiem

- J

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

10. Izvertesana laika nogriezn1

Sis nosleédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvelas viens no 9 iesp&jamajiem variantiem,
kas nosaka turpmako FRP noteikSanu. Daudzos gadijumos
analize (izvért€Sana laika nogriezn) nobeidzas ar FRP
noteik$anu pielaujamo vertibu intervala, kam veltita 2.15.
nodala. Saja nodala aprakstits, ki no divam vértibam
dazados laika punktos (piem&ram, HDV un CV) aprékinat
galigo FRP vertibu.

4. Populicijuilgspsis 4. ai HDV i piiekams,
analize [PVA), izmantojot Zanas varbitiba |
HOV |

131 imirar .
100 gadu Isi ammast
J
2.Vai HDV irzinama? ‘
\ 5. Populicijuilgmpias
analia

e [PVA), izmantojot
1.Vaidatiir pistiskami <
Skotnesmodeleianai? J

e J

itta

J\

FRV= XK
Jautsjums mtlikes uzE.
gadiem

9. Vai sugsir plasiizpk
un parastz?
ma

- J

Istermina | Istermina Iigtermina | Ilgtermina
Istermina trenda trenda | Ilgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda Ilgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
1999 - 0 0 0 1950- - X X
2012 2012

31



Trenda variants (sk. att€lu anketas pedgja lapa ): 5. variants

Pamatojums trenda varianta izv€lei: Kop$ pirmas kikuta inventarizacijas (1999) populacija
saglabajusies 200 — 300 riestojosu tévinu limenT (kritumam perioda sakuma sekoja kapums
LIFE projektu rezultata, atjaunojot dzivotnes un zaudéto populaciju). ligtermina ir zinams, ka
populacija nozimigi samazinajas (melioracija, aizaugsana, etc.), bet apjoms nav zinams.
Pirmais uzticamais skaita vértéjums Aunins 2001.

Izteiktakais populacijas samazinajums kops$ 1950. gadiem melioracijas un marginalo palienu
zalaju aizaugSanas dé|. Lai ari Strazds et al. 1994 populaciju 1990-to sakuma véerté 5 - 20
pari, vértéjums nav uzticams, jo populacija nav apzinata. Ari $aja laika turpinas
samazinasanas palienu zalaju pamesanas un aizaugSanas dé]. Pirmais uz inventarizaciju
balstitais vértéjums 1999. gada. Samazinasanas turpinas lidz 2006. gadam, kad Palienu LIFE
un citu projektu ietekmé populacija pieaug atjaunotajas platibas. 2008. gada populacija ir
atjaunojusies 2000-So sakuma limenT1 un kops ta laika (I1dz 2012.) turéjusies stabila. Jaunaks
Vveértéjums nav pieejams.

Dabasdati nedod izmantojamu pienesumu. Piemérotu palienu daudzums ir ierobeZots,
teorétiski pastav kada neapzinata populacija.

Otrais atlants (LLPA 2000-2004) atspogulo kikutu inventarizacijas rezultatus.
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LLPA, 2000 — 2004
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ELPA karte no Dabasdatiem ir nepilniga. Dala regularo riestu (piem., ap Lubanu))
ELPA neparadas, bet vini joprojam ir. ELPA atrasti vairaki jauni 2-gailu riestini, bet
kikuti tajos ir neregulari, suboptimalas kvalitates vietas. Nav skaidrs, vai tieSam tur
ligzdo, jeb tur riesto tikai celosanas laika. Sie mazie riestini liecina, ka populacijas
patiesa vertiba ir tuva intervala maksimumam

FRP rekinasanai ka apakséjo robezu izmanto pasreizéja vértéjuma (200-300) max robezu —
300, jo ta ietver neapzinato populaciju (austrumu pierobezas upes (daudzas nav apsekotas)
un “mazie” riestini).

Ta ka nav info par pagatnes populacijas lielumu, pieméram 1990. gada (vai senak), japienem,
ka tas bija lielaks, jo daudzi palienu zalaji nebija aizaugusi. Piesardziga aplése: $aja laika
populacija bija par tresSdalu vai 2 reizes lielaka (+100 riestojosu gailu; eksperta viedoklis).
Tatad intervals 300 — 400.

Apstaklos, kad kada laika punkta (pieméram, HDV) pieejama nevis viena populaciju lieluma vértiba, bet minimala un
maksimala vertiba, beigas janonak pie vienas vertibas $aja intervala, jo FRP iesp&jams zinot tikai ka vienu veértibu.
Lai nonaktu pie vienas vértibas, ieteicams izmantot abu vértibu geometrisko vidéjo.

Galiga FRP vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skattt piemeru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem
palielina minimalo iesp&jamo FRP vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam veértibam. Lai
noskaidrotu viena jautdjuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala Intervala | Starpiba | Veértiba par

vertiba min | vertiba katru jautajumu
max (Starpiba / 5)

300 400 100 20
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Jautajums

Atbilde (ja vai né; var sniegt
papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides
klimata izmainu rezultata?

Ja. Huntley et al. 2007. paredz
sugas ka ligzdotajas izzuSanu no
Latvijas $aja gadsimta.

Vai Latvija ir >1% Eiropas Boreala
regiona (putniem — Eiropas)
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas vai biotopa saglabasana?

Ne.

Vai Latvija populacijas vai biotopa
platibas ir izol&tas, t.i. saraustits
izplatibas areals?

Vai negativie faktori, kas izraisija
samazinasanos, vel darbojas?

Ja — melioracija joprojam
darbojas, LAP pieskir lidzeklus
melioracijas atjaunosanai.
Daudzviet nepareiza zalaju
apsaimniekosSana.

Vai sugas izplatibas arealam art
bijusas negativas tendences?

Ja, izzudusi pastavigi riesti

Zemgal@ (Svéte).

Populacija

Pozitivo
atbilZu skaits

Vértiba

FRP

300 + 4 X

20 = 380

Vai iegiita populacija ir savienota ar citam populacijam?
Ja, ta ka §1 ir migréjosa suga ar labam izplatiSanas sp&jam, turklat Latviju
Skeérso sugas migracijas cels, tas savienotiba ar kaiminvalstu populacijam ir

pietiekama

Ja n@, vai iegiita populacija ir ilgtspéjiga MVP vismaz 500 (1000)

minimums caur atradném. NA

Noteikta FRP vértiba:

380

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

SUGAS FRR NOTEIKSANA
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Vai izplatibas areala HDV (vai
CV) ir visa valsts teritorija?

Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija, ‘
tai ir jabiit arT areala mérka vertibai. Raaipiceianigdatipay h

areala izmainam? Jeb agrakais zinotais
a JE_I \ 3. Vai suga/biotopsir ‘ jrerte]ums, janav2004
. . plasi izplatits un
_ . parasts? FRR = XX |
b. Ne. Jautajums 2. — N

autajums atlikts uz 6

Ja atbilde ir J&, FRR vértiba ir 64589 ____. | gedem

FRR=HDV (CV)

= visa valsts teritorija
Q lzvértésana laika

nogriezni

1. Vai izplatibas areala
HDV ir visa valsts

teritorija? FRR=HDV,

Atbilde: Né

Pamatojums: Kikutu riesti izvietoti tikai nedaudzas atlikusajas piemérotajas palienés (skat.
atlantu kartes), tadé| ta izplatiba noteikti nav visa valsts teritorija. Art 12 zinojuma ir 3467 km?,
kas atbilst LLPA 2000 — 2004 izplatibai, tatad HDV.
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LLPA 2000 — 2004 (=HDV)

Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novértésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadél ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.

| FRR=HDV(CV)
= visa valsts teritorija

Vai pieejami dati par areala

1. Vai izplatibas areala

. o= H lzvértésana laika
lzmalnam‘) HDV ir visa valsts R
5 ¢ teritorija? nosriezt FRR=HDV,
\ 2. Vai pieejami dati par’ !

Jeb agrakais zinotais

3. Vai suga/biotopsir ‘ Kvértéjums, janav2004
plasiizplatits un )
parasts? . FRR=XX |

Jautajums atlikts uz 6
gadiem

e Ja. Veic izvértaianu laika nogriezni. areala izmainam?

e NE&. Jautajums 3.

L*

Ja atbilde ir “ja”, $is noslédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit ekspertam jaizvélas viens no 9 iesp&jamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRR noteiksanu. Daudzos gadijumos analize (izvértéSana laika nogriezni) nobeidzas
ar FRV noteik$anu pielaujamo vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala aprakstits, ka no divam
vértibam dazados laika punktos (pieméram, HDV un CV) aprékinat galigo FRR vértibu.
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Istermina | Istermina Iigtermina | Ilgtermina
Istermina trenda trenda | Ilgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda Ilgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
2001- 1950 -
2018 - X X 2018 X X X

Trenda variants (sk. att€lu anketas pedgja lapa ): 6. variants.

Pamatojums trenda varianta izvélei: Istermina trends ir “—“, pastavigie riesti izzudusi no
Zemgales (Svéte). Nav informacijas par kikuta izplatibu pirms inventarizacijas, t.sk. vai kikutu
riests Svéete eksistéja pirms 1990-tajiem gadiem, kad pirmoreiz atrasts, jo padomiju laikos
teritorija bija citadi apsaimniekota, tadé] ilgtermina trends nav zinams.

FRR jaietver vismaz Lielupes/Svétes palienes pie Svétes ietekas, ka ari Liepajas ezera D gals,
kur bija mazs riestins bija vél 1990-beigas
letverot $is teritorijas, FRR bltu jabat 3600 — 3800 km? robeZas

Galiga FRR vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kriterijus. Lai to izdaritu, vertibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit piem&ru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRR vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam veértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala | Intervala Veértiba par
vertiba vertiba Starpiba | katru jautajumu
min max (Starpiba / 5)
3600 3800 200 40

FRV vértiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) krit€rijus. Lai to izdaritu, vertibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iespg&amo FRV vértibu par 1/5 (jeb
20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vértibam

Jautajums

Atbilde (ja vai n€; var sniegt
papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides
klimata izmainu rezultata?

Ja

Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas saglabasana?

Ne

Vai Latvija populacijas ir izol&tas,
t.1. saraustits izplatibas areals?

Vai negativie faktori, kas izraisija
samazinasanos, vél darbojas?

Vai sugas populacijas lielumam ir

bijusas negativas tendences kada no

laika nogrieZniem?

Pozitivo

Areals atbilzu skaits

Vértiba FRR
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3600 + 4 X 40 = 3760

3. Vai suga/biotops ir plasi izplatits un parasts?

Ja. FRR ir vienada ar HDV
. - - FRR=HDV (CV]
vai agrako (HDV tuVakO) = visa valstste(r'rto)ri]a
. _ _ 1.Vai iz_plaﬁbas areala o - |zvertegana laika
zinoto areala platibas S \ nogrieont I
Vértéj umu. 2 ::g;:?i:?:i:;;:gar Jeb agrakais zinotais
_ X . _ . 3. Vai bi N vértéjums, janav 2004
N&. FRR ir vienada ar XX. — el —
_ . . . parasts? FRR=XX
Lemuma pleI}emsana tlek Jautajums atlikts uz 6
- - - gadiem
atlikta uz 6 gadiem (vai uz -

laiku, kad biis pieejami izmantojami dati izveért€juma veikSanai).

Pamatojums: NA

Noteikta FRR vértiba: | 3760 km2

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegtta atbilde
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Piemers 5: Diku nakstssiksparnis Myotis dasycneme
Suga 1318 Myotis dasycneme

SUGAS FRP NOTEIKSANA

1. Vai dati par sugu ir pietiekami
a =% 59 et P it et 12 i | -
nakotnes modelésanai? e N

e Ja. Jautajums 2.

e NE&. Jautajums 3. 4[\
jorrese)

_
Parametrs Atbilde

Populacijas lielums 2004. gada. Ja nav pieejams, tad precizakais | Ja
vai velakais zinotais laika perioda lidz 2018.

Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Ne

daudzums un kvalitate; tas dinamika)

Mirstiba (gan dabiska, gan cilvéka izraisita) Ne

Spgjas atjaunot populaciju (vairoSanas parametri, kas atkarigi Ne (zinams tikai, ka 1
no ar1 no vairo$anas sist€émas, populacijas dzimumu un mazulis gada)
vecumstruktiiras, u.c.)

Neregulari notikumi (“katastrofas”™), kas ietekme individu Ne (ir dati par eku
mirstibu vai vairoSanas spgjas populacija, pieméram, meZa remonta un
ugunsgreki vai slimibas apgaismojuma

uzstadiSanas ietekmi, bet
tie ar1 ir neprecizi, jo
nav zinams, kas ar
kolonijam ir noticis)

Imigracija un emigracija (individu iecelo$ana no kaiminvalsttim | N& (datu nav, bet tada

un izceloSana arpus valsts) noteikti pastav)
Populacijas genétiskas daudzveidiba Neé
Kopéjais secinajums Ne

Kop&jais secinajums var biit JA, ja ir pozitivas atbildes vismaz uz pirmajiem 5 jautajumiem. Ir jaizverte par&jos 2 jautajumos
minéto datu nozime sugas Latvijas populacijas izvertéjuma konteksta. Ja ir pamats uzskatit, ka bez Siem datiem izmantojams
ilgtsp&jas modelis nav iegilistams un $ie dati nav pieejami, atbilde ir NE. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.
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2. Vai HDV ir zinama?

Ta ka FRP nedrikst biit zemaka ka HDV, primari,
izmantojot populacijas ilgtspgjas analizi, ir janoverte vai §1
vértiba bija pietickama attiecigas sugas populacijas
uzturéSanai ilgtermina. Tomér ne visam sugam ir precizi
novertéta populacija $aja laika, vairakam sugam
populacija noverteta tikai vélakajos gados, tadel
Populacijas Ilgtsp&jas Analizé (PVA) izmantojama HDV
nav pieejama. Sada gadijuma analize biis javeic ar :
pieejamo populacijas lieluma vértibu, vélak veicot
korekcijas pret 2004. gadu.

(izveleto atbildi pasvitrot)

Vai datiir pietiskami
Skotnesmodelzanai?

-

=

4. Populicijuigspais
analize [PVA), izmantojot i I
HDV |

bt
J

afanazb finagatie | .
nds (HOV > CUJ? \
— ey

5. Populciju ilgspeps
analize (PVA), zmantojot
o [

J

5. vai sugair plafizplatia
un parasta?

-

e Ja. Jautajums 4.

e NE&. Jautagjums 5.

\

Atbilde: NA

Pamatojumes:

3. Vai pieejama informacija par skaita izmainam?
Ja. 10. punkts.

= a analiza (PVA}, izmantojot + 15 izmirfanasvarblba &
e Ng&. Jautajums 9. BT BRI N
:
'analize (PVA), izmantojot, < izmirEs ba 100
1. vai dstiir pstiskami = J =
e
- oo, irhlarms bt |
9. Vai suga ir plasiizpiatha,
J FRV=XX
Izvértesana laika - — -
el

Pamatojums: ZiemojoSo siksparnu monitorings. Uzskaites pie

gados veiktas, bet datu apjoms pagaidam ir par mazu trendu analizei.

vairo$anas kolonijam pédejos

Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju
ilgtspg€jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka
sakotng&jo populacijas lielumu izmantojot HDV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. HDV ir
pietickama sugas populacijas saglabasanai
ilgtermina, ja pie pasreizgjam zinasanam par sugas
ekologiju un apdraud&umiem turpmako 100 gadu
laika nepastav risks tas izmirSanai (izmirSanas
varbutiba 100 gadu laika ir 0%).

(izveleto atbildi pasvitrot)

1 Vaidstiir pietikami
nakotnesmadelzsanai?

Vai HDV ir pietiekama sugas populacijas saglabasanai ilgtermina?

FRP=HDV. ‘

4. Populiciju letspEas 4.Vai HDV i pietiekams, L J
analize (PVA), izmantojot | Iai mirEnasvarbiba & -
HV | 3 b0t 0% 5 5
6. Pie kadas populicias
[HDV * kval HDV-+] g
iz badba'r [ ol

FRPZCV
* Direkivas \

viekanasbijisnegativs & —
s (HDV GV
FRP=CV

bl |

FRV= HDV,

Jebag
VErtEjums, janav2004

FRV=XX

e Ja. FRP ir vienada ar PVA =
izmantoto HDV.
e NE&. Jautajums 6.

\

Atbilde: NA

Pamatojums:
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Vai miusdienu (vai cita laika perioda, par kuru pieejami kvalitativi dati)

populacija (CV) ir pietiekama sugas populacijas saglabasanai ilgtermina?

Lai atbildétu uz $o jautajumu, tiek veikta populaciju
ilgtsp&jas analize vismaz 100 gadu periodam, ka
sakotngjo populacijas lielumu izmantojot CV. Tas
rezultata tiek aprékinata sugas izmirSanas varbiitiba
analiz€ izmantotaja laika perioda. CV ir pietickama
sugas populacijas saglabasanai ilgtermina, ja pie
pasreizgjam zinasanam par sugas ekologiju un
apdraudgjumiem turpmako 100 gadu laika nepastav
risks tas izmirSanai (izmirSanas varbitiba 100 gadu
laika ir 0%).
(izveleto atbildi pasvitrot)

e Ja Jautajums 7.

e NE&. Jautagjums 8.

FRP=HDV. ‘

O b oy
e bidba i [ Gl
negatis — -
e \

FRP=cv

4. Populicijuilgspais
analize (PVA), zmantojot
HDV |

)

1 Vaidstiir pietiskami
nakotnesmadelzSanai?

Jautsjums stlikts uz6.
zadiem

S— -

Atbilde: NA

Pamatojumes:

6. Pie kadas populacijas (HDV * k
vai HDV + K) izmir§anas
varbiitiba ir 0%?

Noskaidro, pie kadas sakotngja populacijas lieluma
vertibas populacijas izmirSanas varbitiba ir 0%.
Tadg] tiek atkartota PVA, inkrementali palielinot
analiz€ izmantoto sakotngjo populacijas lielumu
(HDV * k vai HDV + k, kur k ir analizes veicgja
pienemta konstante) 1idz limenim, pie kura
populacijas izmir$anas varbiitiba ir 0%. FRP ir
vienada ar péd&ja analiz€ izmantoto sakotngjo
populacijas lielumu (HDV * k vai HDV + k).

6. Pis kadas populicas.
v k)

7. Vai kops Direktivas. L .
|=we§:n=fblhsn=§=\ivs
trends (HOV> CV]? \
5. Populaciju ilgEpeps 5. Vai CV ir pietiekams, |ai LD
analize [PVA), izmantajot ~izmir Sapas vart bitiba 100 4
- o JI ‘gacu laiki bixu 057
= . . % Fie kadas populcijas
o v .
FRV =HDV, mrsws itibair | 1 S A
. ais
. L J

Atbilde: NA

Pamatojumes:

7. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka PVA netika izmantota HDV, japarliecinas, ka analizé izmantota vértiba nav zemaka ka HDV.

e Ja. FRP jabit lielakai par PVA
izmantoto CV.
Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas populacijas trends negativs, tas
liecina, ka sugas populacija 2004. gada
bijusi lielaka un arT FRP jabut lielakai
par analizg izmantoto CV. [Par veidiem,
ka nonakt lidz skaitliskam FRP, kas >
CV, skatit apak$nodalu “FRV
noteikSana pielaujamo vértibu
intervala”]

e NE&. FRP ir vienada ar PVA izmantoto

Cv.
Ja laika perioda kops direktivas speka

7. Vai kopé Dirsktivas

trends (HDV > CVP

5. Poputsciju igspaps 5.ua1 CV irpiesiakams
(Pua). mantojor { izmirtaras varbiiba 100§
1.val datiir petiskami o J Eadu laiks bk 052
nékotnesmodelzsans? . \ R
cv- W :
) o cr 0| .
lJebagrakaiszinotais 037 J
VErtEjums, janay 2004 .
. \ e |

FRV =X

Jautsjums stiikis vz 6
eadiem

Ne— J

stasanas populacija bijusi stabila vai trends bijis pozitivs, probléma, ka analizg izmantota populacija varétu

bt mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA

Pamatojums:
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8. Noskaidro, pie kadas sakotngja
populacijas lieluma vertibas
populacijas izmirSanas
varbiutiba ir 0%. Tade| tiek atkartota
PVA, inkrementali palielinot analiz€ izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV +k,
kur k ir analizes veicgja pienemta konstante) lidz
limenim, pie kura populacijas izmirSanas varbiitiba

ir 0%. FRP ir vienada ar pedg&ja analiz€ izmantoto
sakotngjo populacijas lielumu (CV * k vai CV + k).

2.Vai HDV ir zinma?
\| 5. Populicijuilgspahs
analize [PVA), izmantojot

v

1.vi datiir piziskami
n3kotnesmedel Zanai?

J

4, Populicijuilgtpéi
anaiize (VR \zmanm‘m

J

FRF = HDV.

4.Vai HDVir pistiskams,
2l izmirfanas varbba
100 gadu laikabaru0%?

FRV= XK

Jautsjums wikesuz6
gadiem

(Cy " kval

J

8. Pie ksdas populiciias
V=)
bt i

Atbilde: NA

Pamatojums:

9. Vai suga laika nogriezni ir bijusi
plasi izplatita un parasta?
®  Ja. FRP ir vienada ar HDV vai agrako
(HDV tuvako) zinoto skaita vértejumu.

e NE&. FRP ir vienada ar XX. Lémuma
pienemsana tiek atlikta uz 6 gadiem (vai
lidz laikam, kad bis pieejami

2.VaiHDVirzingma? ‘
e

analiz {vwn xmantwm
o

e et 100§
s 1118 e 262 J
J

FRV= HDV,
Jan,,mas;mms

fzmaingm?

3 Popuicu gpss
e (VA Emantojot
HDV

J

i sugsir pl:
inparasa?

ereju
ladiizplatia

FRV=XK

Jautsjums =iies uzs.
zadiem

00 kv oV

& Pie kadas porulicies

J

Atbilde: NA

Pamatojumes:

10. Izvertesana laika nogriezn1

Sis nosleédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvelas viens no 9 iesp&jamajiem variantiem,
kas nosaka turpmako FRP noteikSanu. Daudzos gadijumos
analize (izvért€Sana laika nogriezn) nobeidzas ar FRP
noteik$anu pielaujamo vertibu intervala, kam veltita 2.15.
nodala. Saja nodala aprakstits, ki no divam vértibam
dazados laika punktos (piem&ram, HDV un CV) aprékinat
galigo FRP vertibu.

1.Vaidatiir pistiskami
Skotnesmodelzianai?

J

& Poputiciuigsasis
e [PVA), mantojor
DV

J

Jautsjums mtlikes uzE.
gadiem

J

Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
2004- 1993-
2018 0 0 0] 2018 0 0 0
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Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): 1

Pamatojums trenda varianta izvélei: : Stabils trends ziemosanas vietas. Uzskaites pie

vairoSanas kolonijam pédéjos gados parada iespéjamu negativu trendu, bet datu apjoms
pagaidam ir par mazu trendu analizei.
Populacijas vértéjums: 5000 — 10000 individu, geometriskais vidéjais — 7071 ind., kas art ir

FRP vértiba.

Apstaklos, kad kada laika punkta (pieméram, HDV) pieejama nevis viena populaciju lieluma vértiba, bet minimala un
maksimala vertiba, beigas janonak pie vienas vertibas $aja intervala, jo FRP iesp&jams zinot tikai ka vienu vertibu.
Lai nonaktu pie vienas vértibas, ieteicams izmantot abu vértibu geometrisko vidgjo.

Galiga FRP vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kriterijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRP vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam veértibam. Lai
noskaidrotu viena jautdjuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

Intervala Intervala Starpiba | Veértiba par

vertiba min | vertiba katru jautajumu
max (Starpiba / 5)

NA NA NA NA

Lai nonaktu pie vienas vértibas, tad izeju cauri tiem aprékiniem, par minimalo
pienemot geom. vidgjo starp ieprieks noraditajam veértibam. Ja turpreti pienem,
ka pie 1. grafika paliek maksimalais [idzSingjais, tad Sis aprékins ir lieks, un

FRV paliek 10000.

Jautajums

Atbilde (ja vai n€; var sniegt
papildus pamatojumu
izvEl&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides
klimata izmainu rezultata?

Né

Vai Latvija ir >1% Eiropas Boreala | Ja
regiona (putniem — Eiropas)
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas vai biotopa saglabaSana?

Vai Latvija populacijas vai biotopa | Née
platibas ir izolétas, t.i. saraustits
izplatibas areals?

Vai negativie faktori, kas izraisija Né
samazinasanos, vél darbojas?
Vai sugas izplatibas arealam ar1 Né
bijusas negativas tendences?
= . Pozitivo -
Populacija Vertiba FRP

atbilzu skaits
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Vai iegiita populacija ir savienota ar citam populacijam. Ja, ta ka §1 ir suga

ar labam izplatiSanas sp&jam, tas savienotiba ar kaiminvalstu populacijam,

visticamak, ir pietickama

Ja n@, vai iegiita populacija ir ilgtspéjiga MVP vismaz 500 (1000).

Minimums caur atradném.

Noteikta FRP vértiba:

7071

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

SUGAS FRR NOTEIKSANA

Vai izplatibas areala HDV (vai
CV) ir visa valsts teritorija?

Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija,
tai ir jabut arT areala mérka vertibai.

e Ja

FRR = HDV (CV)
= visa valsts teritorija

1. Vai izplatibas areala
HDV ir visa valsts
teritorija?

nogriezni

2. Vai pieejami dati par
aredla izmainam?

———

J lzvertésana laika

——————

3. Vai suga/biotopsir |
plagi izplatits un

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais

vértejums, janav 2004
————————

parasts? FRR=XX
[ Né Jautﬁ]ums 2 R Jautajums atlikts uz 6
gadiem
Ja atbilde ir Ja, FRR vértiba ir 64589 ... e
Atbilde: Ja
Pamatojums: Sastopams nevienmérigi, bet visa valsts teritorija, ka art apkartéjas valstis.
Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novertésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadél ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.
Vai pieejami dati par areala — eavaketa ot a
. o = Laai iz_plaﬁbas areala — — |zvértésana laika
lZmalnam? HDV'F.V'S?.VEIStS nogriezni
] teritorija? FRR=HDV,
—— 2. Vai pieejami dati par ————t

Jeb agrakais zinotais

®  Ja. Veic izvérteianu laika nogriezni. Jeb agraka
vértéjums, ja nav 2004
———————

areala izmainam? \
3. Vai suga/biotops ir

plasi izplatits un
parasts? N FRR = XX
- T Jautajums atlikts uz 6
gadiem

e NE&. Jautajums 3.

—————

Ja atbilde ir “ja”, §is noslédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit ekspertam jaizvélas viens no 9 iespgjamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRR noteiksanu. Daudzos gadijumos analize (izvérté$ana laika nogriezni) nobeidzas
ar FRV noteik$anu pielaujamo vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala aprakstits, ka no divam
vertibam dazados laika punktos (pieméram, HDV un CV) aprékinat galigo FRR vértibu.

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA

Pamatojums trenda varianta izvélei:

Galiga FRR vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vertibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit piemé&ru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojo$ajiem pieciem jautajumiem
palielina minimalo iesp&jamo FRR vértibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:
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Intervala | Intervala Veértiba par
vertiba vertiba Starpiba | katru jautajumu
min max (Starpiba / 5)
NA NA NA NA

FRYV vertiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus. Lai to izdarTtu, vértibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&jamo FRV vertibu par 1/5 (jeb
20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam

Atbilde (ja vai né; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides NA

klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% sugas Eiropas NA
populacijas; t.i. Latvijai ir
starptautiska atbildiba attiecigas
sugas saglabasana?

Vai Latvija populacijas ir izol&tas, NA
t.i. saraustits izplatibas areals?
Vai negativie faktori, kas izraisija NA

samazinasanos, v&l darbojas?

Vai sugas populacijas lielumam ir NA
bijusas negativas tendences kada no
laika nogriezniem?

- Pozitivo .
Areals atbilzu skaits Vértiba FRR
NA + NA X NA = NA

3. Vai suga/biotops ir plasi izplatits un parasts?
e Ja. FRR ir vienada ar HDV

. - - FRR=HDV (CV)
vai agrako (HDV tuvako) = visavalsts teritorija
. _ 1. Vai iz_plaﬁbas areala - - |zvértaana laika
zinoto areala platibas TR \ nogrieznt
vértgjumu. el -

3. Vai suga/biotops ir \
plasi izplatits un
parasts?

e Ne. FRR ir vienada ar XX. R —
Lémuma pienemsSana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai uz
laiku, kad biis pieejami izmantojami dati izvertg§juma veikSanai).

vErtéjums, ja nav 2004
————————

Jautajums atlikts uz 6

Pamatojums: NA

Noteikta FRR veértiba: 64589 km?2

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde
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Biotopi

Piemers 1: 6210 Sausi zalaji kalkainas augsnés

Biotops 6210

Sausi zalaji kalkainas augsnes

kods nosaukums

BIOTOPA FRA NOTEIKSANA

1. Vai biotopam ir ieprieks
apréekinata vai aprékinama MDA
(t.sk. vai dati par biotopam
specifiskajam sugam ir
pietickami nakotnes
modelésanai)?

e Ja. Jautajums 2. A

e NE&. Jautagjums 3.

Parametrs

Atbilde

1.

Vai biotopam ir ieprieks aprékinata vai aprekinama MDA?

2.

Vai ir §im biotopam specifiskas sugas (vai suga), uz kuru
dzivotnes prasibam balstit analizi

Sugas: nav

Vai kaut vienai no $Tm sugam ir zinams populacijas lielums
2004. gada? Vai, ja nav pieejams, tad precizakais vai vélakais
zinotais laika perioda lidz 2018?

Sugas: nav

Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes
daudzums un kvalitate; tas dinamika)

Vai kaut vienai no sugam, kam ir zinams populacijas lielums,
ir zinami ikgadgjas mirstibas (gan dabiskas, gan cilveka
izraisttas) raditaji?

Vai kaut vienai no sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati, ir
zinamas spgjas atjaunot populaciju (vairosanas parametri, kas
atkarigi no arT no vairo$anas sisteémas, populacijas dzimumu
un vecumstruktiiras, u.c.)?

Neregulari notikumi (“katastrofas™), kas ietekmé individu
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, pieméram, meza
ugunsgreki vai slimibas kaut vienai no sugam, par kuru ir
ieprieks prasitie dati

Imigracija un emigracija (individu iece]oSana no
kaiminvalstim un izceloSana arpus valsts) kaut vienai no
sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati

Populacijas genétiskas daudzveidiba kaut vienai no sugam,
par kuru ir ieprieks prasitie dati

Kopgjais secinajums

Né

Kop@jais secinajums ir JA, ja pozitiva atbilde ir uz 1. jautajumu vai par vismaz vienu sugu ir pozitivas atbildes uz visiem

jautdjumiem no 2. Iidz 6. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

Atbilde: Né
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Pamatojums: ES nav pieméru biotopa 6210 MDA noteikSanai. Nav zinamas tikai Sim
biotopam specifiskas sugas, uz kuru populaciju analizi varétu noteikt MDA.

Minimalas platibas (MDA) noskaidroSana.

MDA var biit jau ieprieks aprékinata (pieméram, izstradajot biotopa aizsardzibas planu
vai kadas biotopam unikalas sugas aizsardzibas planu. Ja MDA nav ieprieks aprekinata,
bet dati par vismaz kadu no unikalajam sugam ir pietickami (atbilde uz ieprieksgjo
jautajumu), aprekina biotopa platibu, kas nepiecieSama unikalas sugas FRP uzturgSanai,
nemot vera ta kvalitati un konektivitati. Ja platiba tiek noteikta, izmantojot unikalas
sugas, kam valst1 ir vairakas atseviSkas populacijas, biotopa MDA ir katras atseviskas
populacijas minimalo ilgtspgjigo dzivotnu platibu summa.

Noteikta MDA: NA

Pamatojums un/vai atsauces: NA

2. Vai HDV ir zinama?
Ta ka FRA nedrikst but zemaka ka HDV (vértiba, Latvija stajoties speka Biotopu Direktivai), ir janoverte, vai $1 veértiba
bija pietickama attieciga biotopa struktiiras un funkciju, ka arf ta tipisko sugu uzturé$anai ilgtermina. Tomér ne visiem
biotopiem ir precizi novértéta platiba $aja laika, vairakiem
biotopiem ta novertéta tikai velakajos gados, tade] analizi
balstit uz HDV nebiis iesp&jams. Sada gadijuma analize biis
javeic ar pieejamo biotopa platibu, veicot korekcijas pret
2004. gadu velak.

e Ja. Tiek veikta analize, lai
noskaidrotu minimalo
ilgtsp&jigo biotopa platibu.
Skat apakSnodalu “Minimalas
ilgtsp&jigas biotopa platibas
noskaidrosana”. Jautajums 4.

e NE&. Jautajums 5.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

3. Vai pieejama informacija par
platibas biotopa izmainam?
e Ja. Punkts 8.
e NE&. Jautajums 7.

Atbilde: Ja

Pamatojums: (skat. arT 8.punktu)

Informacija par biotopa platibas izmainam ieglistama no Biotopu direktivas 17. panta 2012.
gada zinojuma (Eionet 2012) un no biotopa iznicinatajam platibam apsaimniekotajas
lauksaimniecibas zemés péc Lauku Atbalsta dienesta datiem.
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Vai HDV ir lielaka ka apréekinata
minimala platiba?
Analizg iegiita MDA tiek salidzinata ar HDV.

e Ja. FRA ir vienada ar HDV.

e NE&. FRA ir vienada ar MDA.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

5. Vai misdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platiba (CV) ir
lielaka ka aprekinata minimala
platiba?

Analizg iegita MDA tiek salidzinata ar CV.
e Ja. Jautajums 6.
e N&. FRA ir vienada ar MDA.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

6. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka analize balsttjas uz CV nevis HDV, japarliecinas, ka analiz€ izmantota vértiba nav zemaka ka HDV..

e Ja. FRA jabit lielakai par
miisdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas biotopa platibas trends ir negativs,
tas liecina, ka ta platiba 2004. gada bijusi
lielaka un arT FRA jabiit lielakai par CV.
[Par veidiem, ka nonakt lidz skaitliskam
FRA, kas > CV, sk. apaksnodalu “FRV
noteikSana pielaujamo vértibu intervala”]

e N&. FRA ir vienada ar musdienu (vai laika perioda, par kuru pieejami
kvalitativi dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka stasanas biotopa platiba bijusi stabila vai trends bijis pozitivs,
probléma, ka salidzinajumam izmantota biotopa platiba varétu biit mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA
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7. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts?

e Ja. FRA ir vienada ar HDV vai
agrako (HDV tuvako) zinoto
platibas vertgjumu.

e N&. FRA ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai
laikam, kad biis pieejami
izmantojami dati izvertgjuma
veikSanai.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

8. Izvertesana laika nogriezni

Sis nosledzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvelas viens no 9 iesp&jamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRA noteikSanu.
Daudzos gadijumos analize (izvértésana laika
nogriezni) nobeidzas ar FRA noteiksanu pielaujamo
vértibu intervald, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala
aprakstits, ka no divam veértibam dazados laika
punktos (pieméram, HDV un CV) aprekinat galigo

FRA vértibu.
Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
2007- 1990- X (nav X (nav
2013 negativs -37ha | -1321 ha ] 2012 negativs zinams) zinams)

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa): 6

Pamatojums trenda varianta izvélei:

2006. gada Biotopu direktivas 17. panta zinojuma par 2001.-2006. gadu ir zinota platiba 11
km? (1100 ha). 5T nav ticama platiba, tadé| ta nav izmantota biotopa FRA noteik$anai.

Ta balstita tikai Latvijas Dabas fonda Tstenota projekta “Plavu inventarizacija Latvija” datos
(LDF 2003). Janem véra, ka 21 % no Latvijas teritorijas nebija nokartéts projekta “Plavu
inventarizacija Latvija” (Rlsina 2007). Janem véra ari tas, ka kartétajos kvadratos ne visas
teritorijas tika apsekotas, ka ar tika izmantots lauku darbiem vaji piemérots kartografiskais
materials (Landsat 7 satelitattéli). Tadel, visticamak, biotopa platiba uz 2006. gadu nebija
mazaka neka ta ir paslaik. Tadé] talakajos aprékinos pienemts, ka uz 2007. gadu biotopa
platiba bija vismaz tada pati, kada ta bija zinama uz 2012. gadu.

Istermina trends ir negativs. 0,2 % jeb 0,373 km? (37,3 ha) no biotopa uz 2013. gadu

zinamas platibas bija iznicinati, uzarot; vél 45 % (1284 ha) 2013. gada bija neapsaimniekoti
(LVAEI 2016). ST biotopa ilglaiciga neapsaimnieko$ana noved pie biotopa iznik$anas (Rasina
(red.) 2017), tadel tik liela neapsaimniekota platiba viennozimigi apstiprina negativa trenda
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esamibu. Minimalais Istermina izmainu apjoms ir -0,37 km? (37 ha), kas ir paslaik zinama
dokumentéta biotopa iznicinata platiba perioda laika. Maksimalais Istermina izmainu apjoms
ir-13,21 km? (1321 ha), kas ir paslaik zinama dokumentéta biotopa neapsaimniekota platiba,
pienemot, ka biotops neapsaimniekoSanas rezultata jau ir izzudis, plus jau minéta iznicinata
platiba.

(Istermina trends, visticamak, ir saglabdjies negativs vai stabils, bet ne augsupejosi pozitivs
ari lidz 2018. gadam. Par to liecina aktualie projekta “Dabas skaitiSana” dati. No obligati
apsekojama slana, kura bija aptuveni 30 km? (3000 ha — biotopa platiba, kas bija zinama uz
2012.gadu), 2017. un 2018. gada ir apzinati 12,72 km? (1272 ha), kas ir mazak neka puse no
iepriekséjas platibas. Maz ticams, ka 2019. gada sezona ST platiba varétu nozimigi pdrsniegt
30 km?, jo lielaka dala Latvijas teritorijas, kur $is biotops visplasak sastopams, jau ir
nokartéta). Tatad liels ipatsvars no ieprieks zinGmajam platibadm biotops vairs nav
sastopams. Lai ari papildus ir no jauna apzinata saméra liela $7 biotopa platibas (13,22 km?
jeb 1322 ha) no potenciali kartéjama slana — ilggadigie zaldji, kur lidz Sim nebija zinu par ES
aizsargajamo zalaju sastopamibu, tomér janem véra, ka vairums no tam ir veidojies uz
bijusam aramzemém un kultivétiem zalajiem, tadé/ to aizsardzibas pakape ir zema.)

llgtermina trends ir negativs, tacu nav zinams ta apjoms.

Dabisko zalaju (ES aizsargajamo biotopu) platiba par periodu no 1990. lidz 2012. gadam ir
zinama tikai perioda beigas, bet perioda sakuma ta ir jaekstrapolé no 1970. gada datiem, jo
tie ir vienigie tuvakie “véstures” dati, kas ir pieejami. Nav pieradijumu tam, ka kada no
trenda perioda posmiem dabisko zalaju platiba varétu bdt nozimigi palielinajusies (Rdsina
(red.) 2017).

1970. gada Latvija bija 8535,27 km? (853 527 ha) dabisko zalaju (13,2 % no Latvijas
sauszemes teritorijas). Nav zinama pat aptuvena biotopa 6210 platiba saja laika, tadé| ta
platibas aplésém izmantots pienémums, ka dabisko zalaju biotopu platibas proporcija
saglabajusies nemainiga [idz masdienam. Paslaik biotops veido 6,4 % no kopéjas apzinatas
dabisko zalaju platibas. Tatad, 1970. gada biotopa platiba varéja bit vismaz 54 626 ha (6,4
% no kopéjas dabisko zalaju platibas taja laika).

Aprékini 1970. gada vértibam. Aprékini péc Térauda (1972) datiem. 1969. gada Latvija bija 428 100 ha plavu (tai
skaita 19 % kultivétu) un 694 200 ha ganibu (tai skaita 27 % kultivétu). Tatad kopéja dabisko zalaju (kas masdienu

izpratné atbilst ES aizsargajamiem biotopiem) platiba bija 8535,27 km? (3467,61 km? plavu un 5067,66 km?
ganibu).

2012. gada biotopa platiba bija 30 km? (6,4 % no kopéjas Es aizsargajamo zalaju biotopu
platibas). Tatad, biotopa platiba perioda beigas bija tikai 5,5 % no ta sakotnéjas platibas
perioda sakuma.

Nav zinama 31 biotopa platiba citos trenda perioda posmos, tade| iespéjams tikai pietuvinats
Vértéjumes, izsverot biotopa pastavésanu ietekméjoso faktoru intensitati trenda perioda (no
1970. Iidz 1990. gadam platiba saruka iekultivésanas un pamesanas dél, bet no 1990. gada
lidz 2012. gadam — pamesanas un apmezosanas dél).

Turpmakiem aprékiniem pienemts, ka dabisko zalaju, t.sk. §1 biotopa, platibas sarukums bija
intensivaks perioda no 1970. lidz 1990. gadam. Pienémums balstits fakta, ka art kopé€jais
ilggadigo zalaju platibas sarukums sakotnéji bija lielaks. Laika no 1970. lidz 1990. gadam to
sarukums bija 137,30 km? jeb 1,17% gada, bet no 1990. gada lidz 2012. gadam par 86,95 km?
jeb 1,07 % gada (CSP dati). Biotopa platiba 42 gadu perioda vidgji saruka par 12,30 km? jeb
2,25%. Pienemts, ka 1970.-1990. gada sarukums bija straujaks neka péc 1990. gada (jo laika
no 1970. gada lidz 1990. gadam notika gan dabisko zalaju pamesana (lauksaimniecibas
marginalizacija un polarizacija), gan to intensifikacija (uzarsana un ielabosana), bet no 1990.
[idz 2004. gadam — tikai pamesana, bet intensifikaciju nomainija ekstensifikacija —ieprieks
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atmata pamestas aramzemes un kultivéeti zalaji pec 2004. gada tika apsaimniekoti ekstensivi
plausanai vai ganisanai, ta veicinot dabisko zalaju biotopu atjaunosanos.

Pienemot, ka lidz 1990. gadam biotopa platiba samazinajas par vismaz 4 % gada, secinams,
ka 1990. gada biotopa platiba bija ne lielaka par 80 km? (8000 ha).

No 1990. gada lidz pat 2004. gadam dabisko zalaju platiba tikai saruka, jo saruka kopéja
lauksaimnieciska razoSana (Boruks 2003). Vélak, iesp&jams, platibas samazinasanas notika
Ieénak, jo apsaimniekota platiba palielinajas, ko veicinaja Lauku attistibas programmas
sniegtais atbalsts biologiskas daudzveidibas uzturésanai zalajos, ka art vairakos LIFE
programmas projektos tika atjaunoti zalaju biotopi ar krimiem aizaugusas vietas. Notika art
biotopa veidosanas vai atjaunosSanas atmatas un ieprieks kultivétos zalajos, tos uzsakot
apsaimniekot ekstensivi (Rsina (red.) 2017). Tomér visa perioda no 2004. lidz 2012. gadam
vairak neka puse no apzinatas platibas bija neapsaimniekota (LAD dati), tadél nav pamata
uzskattt, ka kada s1 perioda posma trendam bitu augSupejosa tendence.

Par intervala minimalo vértibu nevar pienemt apzinato biotopa platibu, kas
atbilst HDV (30 km?). Ta ir parak maza, lai biotopam nodrosinatu labvéligu
aizsardzibas stavokli. To pamato fakts, ka biotopa arvien samazinas reto augu sugu
sastopamiba. Salidzinot biotopam raksturigo Latvijas Sarkanaja gramata ierakstitas
augu sugas Orchis mascula sastopamibu Latvijas teritorija 20. gs. otraja pusé un tas
sastopamibu $aja biotopa musdienas, ir novérojama tendence $Ts sugas sastopamibai
samazinaties (Alksnite 2018). Tada pati tendence noverota ST biotopa rietumu varianta
raksturigajai sugai Sesleria caerulea (Medene 2007). Ir pieradits, ka Zemgales
lidzenuma jau ir notikusi izmirSanas parada samaksa (ir notikusi lokala augu sugu
izmirSana, ko rada biotopa fragmentacija un platibas samazinasanas) (Kasari et al.
(iesniegts)). Tadel par intervala minimalo vertibu ir pienemta aplésta biotopa platiba
1990. gada, kas ir laiks, kad nozimigie ainavas un biotopu parveidoSanas un
iznicinasanas procesi bija visuma beigusies, bet biotops bija saglabajies tada platiba un
1zvietojuma, kadu bez nozimigiem ainavas parveidoSanas pasakumiem biitu iesp&jams
atjaunot misdienas.

Nemot vera iepriek§ min€to par reto sugu sastopamibas samazinaSanos, par intervala
maksimalo platibu ir noteikta platiba, kas ir 20 % no biotopa platibas laika, kad Sim
biotopam bija labveligs aizsardzibas stavoklis. Tie ir 1970. gadi, kad dabisko zalaju
platiba salidzinajuma ar 20. gs. sakumu bija sarukusi vairak par pusi, tomér augu
sabiedribas un aizsargajamo sugu populacijas, spriezot péc 1980. gadu publikacijam
par aizsargajamo dabas teritoriju vegetaciju (pieméram, Tabaka, Kussuns 1981;
darape 1989) un Latvijas geobotanisko rajonu floras un vegetacijas raksturojuma
(Tabaka (pexn.) 1979; 1982; 1985 u. c. §is s€rijas izdevumi) joprojam bija salidzinoSi
stabilas. 20 % slieksni pamato pétijumi Eiropa, kas liecina, ka sugu izmirSana sakas
tad, kad no biotopa sakotngjas platibas ir palicis tikai 10 Iidz 30% (Helm et al. 2006,
Cousins et al. 2009).

Tadél ka intervala apakséja robeza tiek izmantota minimala aplésta 1990. gada platiba, bet
augseéja — 20% no 1970. gada platibas.

Galiga FRA vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem
palielina minimalo iesp&jamo FRA v&rtibu par 1/5 (jeb 20%) no vértibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:
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km

CV) ir visa valsts teritorija?

Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija,
tai ir jabat arT areala mérka vértibai.

e Ja.
e Ng. Jautajums 2.
Ja atbilde ir J3, FRR vértiba ir 64589

= visa valsts teritorija

J

2. Vai pieejami dati par
aredla izmainam?

————

plagi izplatits un
parasts? N

- Intervala Starpiba | Veértiba par
Intervala gy ..
sriba min vertiba katru jautajumu
ve max (Starpiba / 5)
80 109,25 29,25 5,85
Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides Ne
klimata izmainu rezultata?
Vai Latvija ir >1% biotopa platibas Ja
Eiropas Borealaja regiona; t.i.
Latvijai ir starptautiska atbildiba
attieciga biotopa saglabasana?
Vai Latvija biotopa platibas ir Ja
fragment&tas?
Vai negativie faktori, kas izraisija Ja
samazinasanos, vél darbojas?
Vai biotopa izplatibas arealam ar1 Neé
bijusas negativas tendences?
- Pozitivo —
Platiba atbilzu skaits Vertiba FRA
80 + 3 X 5,85 = 97,55
Noteikta FRA vértiba: 97,55 km?
Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde
BIOTOPA FRR NOTEIKSANA
Vai izplatibas areala HDV (vai RO ()

lzvertésana laika
nogriezni
FRR=HDV,
—
Jeb agrakais zinotais

3. Vai suga/biotops ir | vertejums, janav 2004
——

FRR=XX

Jautajums atlikts uz 6
gadiem
v

Atbilde: Ja
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Pamatojums: biotopa sastopamibu nosaka klimatiskie faktori un substrata pieejamiba.
Biotops veidojas ar kalciju bagatas augsnés. Latvija tas ir velénu karbonataugsnes (un to
apakstipi), kas, lai art reti, sastopamas visa Latvijas teritorija (Nikodemus et al. 2008). Biotops
pieder Eiropas vegetacijas klases Festuco-Brometea Br.-Bl. et Tx. ex Soo 1947 savienibai
Filipendulo vulgaris-Helictotrichion pratensis Dengler et Lobel in Dengler et al. 2003, kas
ietver mezokserofitus kalcifitus zalajus un alvarus Fennoskandija un Baltijas jlras regiona
(Mucina et al. 2016). Tatad Latvija atrodas 31 biotopa izplatibas areala.

Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novertésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadel ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.

2. Vai pieejami dati par areala

FRR = HDV (CV)

izmainam?

= o . _ HDVi
e Ja. Veic izvartesanu laika nogriezni. te

Skat apaksnodalu “Izvertésana laika
nogriezni”.

e NE&. Jautagjums 3.

1. Vai izplatibas areala

= visa valsts teritorija

e _J IzvErtésana laika

r visa valsts F——
nogriezni

ritorija?

2. Vai pieejami dati par
areala izmainam? \
3. Vai suga/biotops ir
plasi izplatits un
parasts? N

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais

vEértéjums, ja nav 2004
————e————l

FRR=XX

Jautajums atlikts uz 6
gadiem

J

Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda ligtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA
Pamatojums trenda varianta izvélei: NA
FRR noteikSana pielaujamo vertibu intervala
Areals Areals Ver.tha_par
. Starpiba | katru jautajumu
min max -
(Starpiba / 5)
NA NA NA NA

FRYV vertiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&jamo FRV vértibu par 1/5 (jeb
20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam

Atbilde (ja vai ng; var sniegt
papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Jautajums

Vai paredzamas areala nobides NA
klimata izmainu rezultata?
Vai Latvija ir >1% biotopa platibas NA

Eiropa; t.i. Latvijai ir starptautiska
atbildiba attieciga biotopa
saglabasana?
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Atbilde (ja vai né; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai Latvija biotopa platibas ir NA

fragment&tas?

Vai negativie faktori, kas izraisija NA

samazinasanos, vél darbojas?

Vai biotopa platibai ir bijusas NA

negativas tendences kada no laika

nogriezniem?

_ Pozitivo —
Areals atbilzu skaits Vertiba FRR
NA + NA X NA = NA

3. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts vai ar biotops ir plasi izplatits
sev piemérotas geologiskas telpas ietvaros?

e Ja. FRR ir vienada ar HDV
vai agrako (HDV tuvako)
zinoto areala platibas
vertgjumu.

e Ne. FRR ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai uz
laiku, kad biis pieejami

1. Vai izplatibas areala

HDV ir visa valsts
teritorija?
———— 2. Vai pieejami dati par

FRR = HDV (CV)
= visa valsts teritorija

— Izvértésana laika
nogrieznl

aredla izmainam?

izmantojami dati izvert€juma veikSanai).

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais
vértéjums, ja nav 2004
SER————

FRR=XX

Jautajums atlikts uz 6
gadiem
- v

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

Noteikta FRR veértiba:

64589 km?

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde
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Piemeérs 2: 6270* Sugam bagatas ganibas un ganitas plavas

Biotops 6270* Sugam bagatas ganibas un ganitas plavas

kods nosaukums

BIOTOPA FRA NOTEIKSANA

1. Vai biotopam ir ieprieks
apréekinata vai aprekinama MDA
(t.sk. vai dati par biotopam
specifiskajam sugam ir
pietickami nakotnes

modelésanai)?

e Ja.Jautajums 2. B P s

e N&. Jautajums 3. SSnss N
Parametrs Atbilde
Biotopa platiba Min Max
Noradita pedgja oficiali publicéta platiba uz 2012. gadu. 185.00 185.00
Precizaka informacija nav pieejama. k'mz k'mz
Janem véra, ka biotopam ir trTs floristiski un ekologiski

Datu avots

atSkirigi varianti. Paslaik veikts FRA aprékins biotopam

kopuma, bet turpmak biitu nepieciesams aprékinat FRA || Eionet 2012

katram biotopa variantam atseviski.

daudzums un kvalitate; tas dinamika)

1. Vai biotopam ir ieprieks aprékinata vai aprékinama MDA? Née

2. Vai ir §im biotopam specifiskas sugas (vai suga), uz Sugas: nav
kuru dzivotnes prasibam balstit analizi

3. Komentars: No augu sugam tadu sugu nav. Vareétu biit
kukainu sugas, kas saistitas ar ganibu dzivnieku
ekskrementiem, tacu sadu pétijumu Latvijd nav.

4. Vai kaut vienai no §Tm sugam ir zinams populacijas lielums Min Max
2004. gada? Vai, ja nav pieejams, tad precizakais vai - -
velakais zinotais laika perioda Iidz 2018? Y Al

Datu avots
nav
(tabulu atkarto par, katru
sugu ar datiem)

5. Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Né

6. Vai kaut vienai no sugam, kam ir zinams populacijas Né
lielums, ir zinami ikgad@jas mirstibas (gan dabiskas, gan
cilveka izraisitas) raditaji?

7. Vai kaut vienai no sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati, | Né
ir zinamas sp&jas atjaunot populaciju (vairoSanas parametri,
kas atkarigi no ari no vairoSanas sist€émas, populacijas
dzimumu un vecumstruktiiras, u.c.)?

8. Neregulari notikumi (“katastrofas™), kas ietekmg individu Ne
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, pieméram, meza
ugunsgreki vai slimibas kaut vienai no sugam, par kuru ir
ieprieks prasttie dati
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9. Imigracija un emigracija (individu iece]oSana no Né
kaiminvalstim un izcelos$ana arpus valsts) kaut vienai no
sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati

10. Populacijas genétiskas daudzveidiba kaut vienai no sugam, | Né
par kuru ir ieprieks prasitie dati

Kopgjais secinajums Née

Kopgjais secindjums ir JA, ja pozitiva atbilde ir uz 1. jautdjumu vai par vismaz vienu sugu ir pozitivas atbildes uz visiem
jautajumiem no 2. lidz 6. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

Atbilde: Né

Pamatojums: ES nav pieméru biotopa 6270* MDA noteikSanai. Nav zinamas tikai Sim
biotopam specifiskas sugas, uz kuru populaciju analizi varétu noteikt MDA.

Minimalas platibas (MDA) noskaidroSana.

MDA var biit jau ieprieks aprékinata (piem&ram, izstradajot biotopa aizsardzibas planu
vai kadas biotopam unikalas sugas aizsardzibas planu. Ja MDA nav ieprieks aprékinata,
bet dati par vismaz kadu no unikalajam sugam ir pietickami (atbilde uz ieprieksgjo
jautajumu), aprékina biotopa platibu, kas nepiecieSama unikalas sugas FRP uzturgsanai,
nemot vera ta kvalitati un konektivitati. Ja platiba tiek noteikta, izmantojot unikalas
sugas, kam valstl ir vairakas atseviSkas populacijas, biotopa MDA ir katras atseviskas
populacijas minimalo ilgtspgjigo dzivotnu platibu summa.

Noteikta MDA: NA

Pamatojums un/vai atsauces: NA

11. Vai HDV ir zinama?

Ta ka FRA nedrikst bit zemaka ka HDV (vértiba, Latvija stajoties speka Biotopu Direktivai), ir janovertg, vai $1 vértiba
bija pietickama attieciga biotopa struktiiras un funkciju, ka arf ta tipisko sugu uzturésanai ilgtermina. Tom&r ne visiem
biotopiem ir precizi novértéta platiba $aja laika, vairakiem
biotopiem ta novertéta tikai vélakajos gados, tade] analizi
balstit uz HDV nebiis iespgjams. Sada gadijuma analize biis
javeic ar pieejamo biotopa platibu, veicot korekcijas pret
2004. gadu velak.

e Ja. Tiek veikta analize, lai
noskaidrotu minimalo
ilgtsp&jigo biotopa platibu.
Skat apak$nodalu “Minimalas
ilgtsp&jigas biotopa platibas
noskaidrosana”. Jautajums 4.

|

— J

e NE&. Jautagjums 5.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA
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12. Vai pieejama informacija par
platibas biotopa izmainam?
e Ja. Punkts 8.
e NE&. Jautagjums 7.

Atbilde: Ja

Pamatojums: (skat. arT 8.punktu)

Informacija par biotopa platibas izmainam ieglistama no Biotopu direktivas 17. panta 2012.
gada zinojuma (Eionet 2012) un no biotopa iznicinatajam platibam apsaimniekotajas
lauksaimniecibas zemés péc Lauku Atbalsta dienesta datiem.

4. Vai HDV ir lielaka ka aprekinata
minimala platiba?
Analizg iegiita MDA tiek salidzinata ar HDV.
o Ja. FRA ir vienada ar HDV.
e Ne. FRA ir vienada ar MDA.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

5. Vai misdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platiba (CV) ir
lielaka ka aprekinata minimala
platiba? g
Analizg iegiita MDA tiek salidzinata ar CV. A

e Ja. Jautajums 6.
e N&. FRA ir vienada ar MDA.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

6. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka analize balstijas uz CV nevis HDV, japarliecinas, ka analiz€ izmantota vértiba nav zemaka ka HDV..
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e Ja. FRA jabit lielakai par
misdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas biotopa platibas trends ir negativs,
tas liecina, ka ta platiba 2004. gada bijusi
lielaka un arT FRA jabit lielakai par CV.
[Par veidiem, ka nonakt lidz skaitliskam
FRA, kas > CV, sk. apak$nodalu “FRV
noteikSana pielaujamo vertibu intervala”]

P |

————
e Ne&. FRA ir vienada ar miisdienu (vai laika perioda, par kuru pieejami
kvalitativi dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas spéka stasanas biotopa platiba bijusi stabila vai trends bijis pozitivs,
probléma, ka salidzinajumam izmantota biotopa platiba varétu biit mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

7. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts?

e Ja. FRA ir vienada ar HDV vai
agrako (HDV tuvako) zinoto
platibas vertgjumu.

e N&. FRA ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai
laikam, kad biis pieejami
izmantojami dati izvert€juma

|

veik$anai. ]

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

8. Izveértésana laika nogriezni

Sis nosleédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvélas viens no 9 iesp&jamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRA noteikSanu.
Daudzos gadijumos analize (izvértésana laika
nogriezni) nobeidzas ar FRA noteikSanu pielaujamo
vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala
aprakstits, ka no divam vértibam dazados laika
punktos (pieméram, HDV un CV) aprékinat galigo

FRA vértibu.
Istermina llgtermina
trenda | Istermina | Istermina | Istermina trenda llgtermina | llgtermina | llgtermina
periods trends trenda trenda periods trends trenda trenda
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lielums lielums lielums lielums
min max min max
2007- 1990- X (nav X (nav
2013 negativs -452 ha | -6727 ha | 2012 negativs zinams) zinams)

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa): 6

Pamatojums trenda varianta izvélei:

2006. gada Biotopu direktivas 17. panta zinojuma par 2001.-2006. gadu ir zinota platiba 20
km? (2000 ha). ST nav ticama platiba, tadé| ta nav izmantota biotopa FRA noteik$anai.

Ta balstita tikai Latvijas Dabas fonda Tstenota projekta “Plavu inventarizacija Latvija” datos
(LDF 2003). Janem véra, ka 21 % no Latvijas teritorijas nebija nokartéts projekta “Plavu
inventarizacija Latvija” (Rlsina 2007). KartéSana tika izmantots misdienu interpretacijai
neatbilstoss biotopu klasifikators, tadé| pie ST biotopa veida netika pieskaititas sugam
bagatas ganibas un ganitas plavas pastavigi mitras augsnés (paslaik tas ir biotopa 3. jeb
mitrais variants, kas veido aptuveni 30 % no kopéjas biotopa platibas)). Janem véra arf tas,
ka kartétajos kvadratos ne visas teritorijas tika apsekotas, ka art tika izmantots lauku
darbiem vaji piemérots kartografiskais materials (Landsat 7 satelitattéli). Tadél, visticamak,
biotopa platiba uz 2006. gadu nebija mazaka neka ta ir paslaik. Tadél talakajos aprékinos
pienemts, ka uz 2007. gadu biotopa platiba bija vismaz tada pati, kada ta bija zinama uz
2012. gadu.

Istermina trends ir negativs. 1,66 % jeb 4,52 km? (452 ha) no biotopa uz 2013. gadu zinamas
platibas bija iznicinati, uzarot; vél 34 % (6275 ha) 2013. gada bija neapsaimniekoti (LVAEI
2016). Si biotopa ilglaiciga neapsaimnieko$ana noved pie biotopa iznik$anas (Risina (red.)
2017), tadel tik liela neapsaimniekota platiba viennozimigi apstiprina negativa trenda
esamibu. Minimalais Istermina trenda lielums ir -4,52 km?, kas ir paslaik zinama
dokumentéta biotopa iznicinata platiba perioda laika. Maksimalais Istermina trenda lielums
ir -67,27 km?, kas ir paslaik zinama dokumentéta biotopa neapsaimniekota platiba plus jau
minéta iznicinata biotopa platiba, pienemot, ka biotops neapsaimniekosanas rezultata jau ir
izzudis.

(Istermina trends, visticamak, ir saglabajies negativs ari lidz 2018. gadam. Par to liecina
aktualie projekta “Dabas skaitiSana” dati. No obligati apsekojama slana, kura bija aptuveni
180 km? (18000 ha — biotopa platiba, kas bija zindma uz 2012.gadu), 2017. un 2018. gada ir
apzinati 39,75 km? (3975 ha), kas ir mazak neka 30 % no iepriekséjas platibas. Maz ticams,
ka 2019. gada sezona $7 platiba varétu sasniegt 180 km?, jo lielaka dala Latvijas teritorijas,
kur sis biotops visplasak sastopams, jau ir nokartéta). Tatad liels ipatsvars no ieprieks
zin@majam platibam biotops vairs nav sastopams. Lai ari papildus ir no jauna apzinata
sameéra liela 37 biotopa platibas (67,85 km?) no potencidli kartéjama slana — ilggadigie zaldji,
kur lidz Sim nebija zinu par ES aizsargajamo zalaju sastopamibu, tomér janem véra, ka
vairums no tam ir veidojies uz bijusGm aramzemém un kultivétiem zaldajiem, tadél to
aizsardzibas pakape ir zema.)

Dabisko zalaju (ES aizsargajamo biotopu) platiba par periodu no 1990. lidz 2012. gadam ir
zinama tikai perioda beigas, bet perioda sakuma ta ir jaekstrapolé no 1970. gada datiem, jo
tie ir vienigi tuvakie “véstures” dati, kas ir pieejami. Nav pieradijumu tam, ka kada no trenda
perioda posmiem dabisko zalaju platiba varétu bat nozimigi palielinajusies. Tas pats attiecas
uz biotopu 6270* Sugam bagatas ganibas un ganitas plavas, jo S1 biotopa pastavésanas
apdraudéjumi un ietekméjosie faktori ir tadi pasi, kadi tie ir citiem dabisko zalaju biotopiem
(Rdsina (red.) 2017).
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1970. gada Latvija bija 8535,27 km? (853 527 ha) dabisko zalaju (13,2 % no Latvijas
sauszemes teritorijas). Nav zinama pat aptuvena biotopa 6210 platiba saja laika, tadél ta
platibas aplésém izmantots pienémumes, ka dabisko zalaju biotopu platibas proporcija
saglabajusies nemainiga lidz misdienam. Paslaik biotops veido 40 % no kopé&jas apzinatas
dabisko zalaju platibas (185,00 km?). Tatad, 1970. gada biotopa platiba varéja bit vismaz
3414,1 km? (341 410 ha jeb 40 % no kopéjas dabisko zalaju platibas taja laika).

Apreékini 1970. gada vertibam. Apréekini péc Térauda (1972) datiem. 1969. gada Latvija bija 4281 km? plavu (tai
skaita 19 % kultivetu) un 6942 km? ganibu (tai skaita 27 % kultivétu). Tatad kopéja dabisko zalaju (kas masdienu

izpratné atbilst ES aizsargajamiem biotopiem) platiba bija 8535,27 km? (3467,61 km? plavu un 5067,66 km?
ganibu).

2012. gada biotopa platiba bija 185 km? (18 500 ha jeb 40 % no kopéjas Es aizsargdjamo
zalaju biotopu platibas). Tatad, biotopa platiba perioda beigas bija tikai 5,4 % no ta
sakotnéjas platibas perioda sakuma.

Nav zinama $1 biotopa platiba citos trenda perioda posmos, tadél iespéjams tikai pietuvinats
vértéjumes, izsverot biotopa pastaveésanu ietekméjoso faktoru intensitati trenda perioda (no
1970. lidz 1990. gadam platiba saruka iekultivésanas un pamesanas dél, bet no 1990. gada
[idz 2012. gadam — pamesSanas un apmezosanas dél).

Turpmakiem aprékiniem pienemts, ka dabisko zalaju, t.sk. $1 biotopa, platibas sarukums bija
intensivaks perioda no 1970. lidz 1990. gadam. Pienémums balstits fakta, ka art kopé€jais
ilggadigo zalaju platibas sarukums sakotnéji bija lielaks. Laika no 1970. lidz 1990. gadam to
sarukums bija 137,30 km? jeb 1,17% gada, bet no 1990. gada lidz 2012. gadam par 86,95 km?
jeb 1,07 % gada. Biotopa platiba 42 gadu perioda vidéji saruka par 76,88 km? jeb 2,25%.
Pienemts, ka 1970.-1990. gada sarukums bija straujaks neka péc 1990. gada (jo laika no
1970. gada lidz 1990. gadam notika gan dabisko zalaju pamesana (lauksaimniecibas
marginalizacija un polarizacija), gan to intensifikacija (uzarSana un ielabosana), bet no 1990.
[idz 2004. gadam — tikai pamesana, bet intensifikaciju nomainija ekstensifikacija —ieprieks
atmata pamestas aramzemes un kultiveti zalaji péc 2004. gada tika apsaimniekoti ekstensivi
plausanai vai ganisanai, ta veicinot dabisko zalaju biotopu atjaunoSanos.

Pienemot, ka lidz 1990. gadam biotopa platiba samazinajas par vismaz 4 % gada (136,675
km? gada), secinams, ka 1990. gada biotopa platiba bija ne lielaka par 543,91 km?.

No 1990. gada lidz pat 2004. gadam dabisko zalaju platiba tikai saruka, jo saruka kopéja
lauksaimnieciska razosana (Boruks 2003). Vélak, iespéjams, platibas samazinasanas notika
Ienak, jo apsaimniekota platiba palielinajas, ko veicinaja Lauku attistibas programmas
sniegtais atbalsts biologiskas daudzveidibas uzturésanai zalajos, ka art vairakos LIFE
programmas projektos tika atjaunoti zalaju biotopi ar krimiem aizaugusas vietas. Notika ari
biotopa veidosanas vai atjaunosSanas atmatas un ieprieks kultivétos zalajos, tos uzsakot
apsaimniekot ekstensivi (Rsina (red.) 2017). Tomér visa perioda no 2004. lidz 2012. gadam
vismaz 35% no apzinatas platibas bija neapsaimniekota (LAD dati), tadé] nav pamata
uzskatit, ka kada s1 perioda posma trendam bitu augSupejosa tendence.

Par intervala minimalo vértibu pienemta apzinata biotopa platiba (uz 2012. gadu). Par
intervala maksimalo platibu ir noteikta platiba, kas ir 20 % no biotopa platibas laika, kad Sim
biotopam bija labveligs aizsardzibas stavoklis. 20 % slieksni pamato pétijumi Eiropa, kas
liecina, ka sugu izmirSana sakas tad, kad no biotopa sakotnéjas platibas ir palicis tikai 10 lidz
30% (Helm et al. 2006, Cousins et al. 2009). Tie ir 1970. gadi, kad dabisko zalaju platiba
salidzinajuma ar 20. gs. sakumu bija sarukusi vairak par pusi, tomér augu sabiedribas un
aizsargajamo sugu populacijas, spriezot péc 1980. gadu publikacijam par aizsargajamo dabas
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teritoriju vegetaciju (pieméram, Tabaka, KnasuHa 1981; datape 1989) un Latvijas
geobotanisko rajonu floras un vegetacijas raksturojuma (Tabaka (pea.) 1979; 1982; 1985 u.
c. STs sérijas izdevumi) joprojam bija salidzinosi stabilas.

Janem véra, ka biotopam ir tris floristiski un ekologiski atskirigi varianti. Palielinot biotopa
platibu, lai tuvotos noteiktajai FRA vértibai, ta japalielina proporcionali visiem biotopa
variantiem. Turpmak bGtu nepiecieSams aprékinat FRA katram biotopa variantam atseviski.
Tadél ka intervala apakséja robeza tiek izmantota minimala aplésta 1990. gada platiba, bet
augseéja — 20% no 1970. gada platibas.

Galiga FRA vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit piem&ru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRA vértibu par 1/5 (jeb 20%) no veértibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautdjuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

- Intervala | Starpiba | Vertiba par
Intervala gy L.
srfiba mi vertiba katru jautajumu
vertiba min max (Starptba / 5)
18500 68282 49782 | 9956

Atbilde (ja vai n€; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izveletajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides Ne
klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% biotopa platibas Ja
Eiropas Borealaja regiona; t.i.
Latvijai ir starptautiska atbildiba
attieciga biotopa saglabasana?

Vai Latvija biotopa platibas ir Ja
fragmentetas?
Vai negativie faktori, kas izraisija Ja

samazinasanos, vél darbojas?

Vai biotopa izplatibas arealam ari Ne
bijusas negativas tendences?

_ Pozitivo .
Platiba atbilzu skaits Vértiba FRA
185 + 3 X 99,56 = 483,68

Noteikta FRA vértiba: 483,68 km?

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

BIOTOPA FRR NOTEIKSANA
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1. Vaiizplatibas areala HDV (vai
L. . .. _ FRR=HDV(CV)
CV) ir visa valsts teritorija? 7 s zplatoas arcan - visavalsts tertoria o
Cq. - . i HDV ir visa valsts o - |ZVERES?NB|?IKB
Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija, e — nogriezni FRR = HDV
tai ir jabiit arT aredla mérka vertibai. 2 :?'Esl'si;”;'l::;:fa’ — sobsgrakais nctais
_ 3 Vai bi A vertejums, jJa nav
e Ja _ S oot —
_ _. parasts? N FRR=XX
i Ne Jauta.]ums 2 EE— Jautajums atlikts uz 6
. . - - . di
Ja atbilde ir Ja, FRR vértiba ir 64589 ==
km?
Atbilde: Ja
Pamatojums: Biotops pieder Eiropas sekundaro zalaju vegetacijas klases Molinio-
Arrhenatheretea Tx. 1937 savienibai Cynosurion cristati tx. 1947, kas ietver mezofitus
zalajus labi drenétas augsnés temperétaja Eiropa, un savienibai Calthion palustris Tx. 1937,
kas ietver mitrus zalajus mineralaugsnés subokeaniskaja Rietumeiropa un subkontinentalaja
Viduseiropa (Mucina et al. 2016). Latvija atrodas S biotopa izplatibas areala.
Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novertésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadél ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.
2. Vai pieejami dati par areala
. . FRR = HDV (CV)
lzmalnﬁm? = visa valsts teritorija
> Lai iz_plaﬁbas areala — - |zvértésana laika
= . . . _ HDV ir visa valsts I
e Ja. Veic izvertsianu laika nogriezni. teritorija? o noriet FRR=HDV,
Skat apaksnodalu “Izvertésana laika g - :?Ies;sim:::ﬂf o _ . _ } Jiibie_lgréka_is zinaztgié4
nogriezni”. il
e Ne&. Jautajums 3. il JN FRR=XX
Jautajums atlikts uz 6
gadiem
Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA
Pamatojums trenda varianta izvélei: NA
FRR noteikSana pielaujamo veértibu intervala
_ — Veértiba par
Areals Areals _ . _P
. Starpiba | katru jautajumu
min max -
(Starpiba / 5)
NA NA NA NA

FRYV vértiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals jasadala piec

as dalas.

Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&jamo FRV vértibu par 1/5 (jeb

20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam
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Atbilde (ja vai né; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides NA

klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% biotopa platibas NA

Eiropa; t.i. Latvijai ir starptautiska
atbildiba attieciga biotopa
saglabasana?

Vai Latvija biotopa platibas ir NA
fragmentétas?

Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?

Vai biotopa platibai ir bijusas NA
negativas tendences kada no laika
nogriezniem?

_ Pozitivo o=
Areals atbilzu skaits Vertiba FRR

NA + NA X NA = NA

3. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts vai ari biotops ir plasi izplatits
sev piemérotas geologiskas telpas ietvaros?
e Ja. FRR ir vienada ar HDV

vai agréko (HDV tUVE_lkO) FRR = HDV (CV)

. - _ = visa valsts teritorija
zinoto areala platibas Lo s - _J Iovariasana laika

- = teritoriia? nogriezni _
Verte.] umu. %ﬂl one \ 2. Vai pieejami dati par R

Jeb agrakais zinotais

aredla izmainam? P 3
vértéjums, ja nav 2004
—————

e N&. FRR ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek \
atlikta uz 6 gadiem (vai uz e
laiku, kad biis pieejami

FRR=XX

izmantojami dati izvert€juma veikSanai).

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

Noteikta FRR vértiba: 64589 km’

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegita atbilde
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Piemers 3: 7110* Aktivi augstie purvi

Biotops 7110*

Aktivi augstie purvi

kods

nosaukums

BIOTOPA FRA NOTEIKSANA

1. Vai biotopam ir ieprieks aprékinata vai aprékinama MDA (t.sk. vai dati
par biotopam specifiskajam sugam ir pietiekami nakotnes modelésanai)?

e Ja. Jautajums 2.
e Ng&. Jautajums 3.

ir zinamas spé&jas atjaunot populaciju (vairoSanas parametri,
kas atkarigi no ari no vairoSanas sist€émas, populacijas
dzimumu un vecumstruktiiras, u.c.)?

\’ = Jtasgeetes ':.‘.\
N —
- \ ke
Parametrs Atbilde
Biotopa platiba Min Max
266200
266200 ha ha
Datu avots
Article 17 zinojums
2013
Vai biotopam ir ieprieks aprékinata vai aprekinama MDA? nav
Vai ir §im biotopam specifiskas sugas (vai suga), uz Sugas: Pluvialis
kuru dzivotnes prasibam balstit analizi apricaria
Vai kaut vienai no §Tm sugam ir zinams populacijas lielums Min Max
2004. gada? Vai, ja nav pieejams, tad precizakais vai 559 467
velakais zinotais laika perioda lidz 2018? D D
Datu avots
Article 12 report
(tabulu atkarto par, katru
sugu ar datiem)
Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Nav datu
daudzums un kvalitate; tas dinamika)
Vai kaut vienai no sugam, kam ir zinams populacijas nav
lielums, ir zinami ikgadgjas mirstibas (gan dabiskas, gan
cilveka izraisitas) raditaji?
Vai kaut vienai no sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati, | nav

Neregulari notikumi (“katastrofas™), kas ietekmé individu
mirstibu vai vairoSanas spgjas populacija, pieméram, meza
ugunsgreki vai slimibas kaut vienai no sugam, par kuru ir
ieprieks prasttie dati

Ir, ugunsgreki augstajos
purvos
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8. Imigracija un emigracija (individu ieceloSana no Nav datu
kaiminvalstim un izceloSana arpus valsts) kaut vienai no
sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati

9. Populacijas genétiskas daudzveidiba kaut vienai no sugam, | Nav datu
par kuru ir ieprieks prasitie dati

Kopgjais secinajums né

Kopgjais secindjums ir JA, ja pozitiva atbilde ir uz 1. jautdjumu vai par vismaz vienu sugu ir pozitivas atbildes uz visiem
jautajumiem no 2. lidz 6. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

Atbilde: NE

Pamatojums: nav pietiekami dati

Minimalas platibas (MDA) noskaidroSana.

MDA var bt jau ieprieks aprekinata (piemeram, izstradajot biotopa aizsardzibas planu
vai kadas biotopam unikalas sugas aizsardzibas planu. Ja MDA nav ieprieks aprékinata,
bet dati par vismaz kadu no unikalajam sugam ir pietickami (atbilde uz ieprieksgjo
jautajumu), aprékina biotopa platibu, kas nepiecieSama unikalas sugas FRP uzturéSanai,
nemot vera ta kvalitati un konektivitati. Ja platiba tiek noteikta, izmantojot unikalas
sugas, kam valst1 ir vairakas atseviskas populacijas, biotopa MDA ir katras atseviskas
populacijas minimalo ilgtspgjigo dzivotnu platibu summa.

Noteikta MDA: NA

Pamatojums un/vai atsauces: NA

2. Vai HDV ir zinama?

Ta ka FRA nedrikst biit zemaka ka HDV (vértiba, Latvija stajoties speka Biotopu Direktivai), ir janoverte, vai 1 vertiba
bija pietickama attieciga biotopa struktiiras un funkciju, ka arf ta tipisko sugu uzturésanai ilgtermina. Tomer ne visiem
biotopiem ir precizi novértéta platiba Saja laika, vairakiem
biotopiem ta novertéta tikai vélakajos gados, tadel analizi
balstit uz HDV nebiis iespgjams. Sada gadijuma analize biis
javeic ar pieejamo biotopa platibu, veicot korekcijas pret
2004. gadu velak.

a. Ja. Tiek veikta analize, lai
noskaidrotu minimalo
ilgtspgjigo biotopa platibu.
Skat apaksnodalu “Minimalas
ilgtsp€jigas biotopa platibas
noskaidro$ana”. Jautajums 4.

b. Ng&.Jautajums 5.

Atbilde: NA

Pamatojums:
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3. Vai pieejama informacija par
platibas biotopa izmainam?
a. Ja. Punkts 8.
b. NE&. Jautajums 7.

Atbilde: JA

Pamatojums: Istermina trendam - izsniegtas kadras ieguves licences, no kuru platibas puse
varétu bt 7110*. Visa licencu platiba nav 7110%, ta, visticamak, ietver gan 7120, gan
platibas, kas neatbilst nevienam no Biotopu direktivas | pielikuma biotopiem) un susinasanas
ietekmé zuduso augsto purvu platibas, bet dod prieksstatu par notiekoSajam izmainam un to
apjomu. ligtermina trendam — zinams tikai platibu izmainu virziens, bet ne apjoms.

4. Vai HDV ir lielaka ka aprekinata

minimala platiba?

Analize iegiita MDA tiek salidzinata ar HDV.

c. Ja. FRA ir vienada ar HDV. .
d. Ng&. FRA ir vienada ar MDA. _ —
\ _— }‘/1 i

- J

Atbilde: NA

Pamatojums:

5. Vai misdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi e
dati) biotopa platiba (CV) ir
lielaka ka aprekinata minimala
platiba?

Analizg iegilita MDA tiek salidzinata ar CV.
e Ja. Jautajums 6.
e N&. FRA ir vienada ar MDA.

Atbilde: NA

Pamatojumes:

6. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka analize balstijas uz CV nevis HDV, japarliecinas, ka analize izmantota vértiba nav zemaka ka HDV..
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e Ja. FRA jabit lielakai par
misdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas biotopa platibas trends ir negativs,
tas liecina, ka ta platiba 2004. gada bijusi
lielaka un arT FRA jabit lielakai par CV.
[Par veidiem, ka nonakt lidz skaitliskam
FRA, kas > CV, sk. apak$nodalu “FRV
noteikSana pielaujamo vertibu intervala”]

P |

————
e Ne&. FRA ir vienada ar miisdienu (vai laika perioda, par kuru pieejami
kvalitativi dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas spéka stasanas biotopa platiba bijusi stabila vai trends bijis pozitivs,
probléma, ka salidzinajumam izmantota biotopa platiba varétu biit mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA

Pamatojumes:

7. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts?

e Ja. FRA ir vienada ar HDV vai
agrako (HDV tuvako) zinoto
platibas vertgjumu.

e N&. FRA ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai
laikam, kad biis pieejami
izmantojami dati izvert€juma

|

veik$anai. ]

Atbilde: NA

Pamatojums:

8. Izveértésana laika nogriezni

Sis nosleédzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvélas viens no 9 iesp&jamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRA noteikSanu.
Daudzos gadijumos analize (izvértésana laika
nogriezni) nobeidzas ar FRA noteikSanu pielaujamo
vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala
aprakstits, ka no divam vértibam dazados laika
punktos (pieméram, HDV un CV) aprékinat galigo

FRA vértibu.
Istermina llgtermina
trenda | Istermina | Istermina | Istermina trenda llgtermina | llgtermina | llgtermina
periods trends trenda trenda periods trends trenda trenda
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lielums lielums lielums lielums
min max min max
2004- 1990-
2018 - 1000 ha | 2000 ha | 2018 -

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa): 6. variants

Pamatojums trenda varianta izvélei:

Istermina trends — negativs, apjoms nav precizi zinams, bet pienemta aptuvena vértiba, ko
sastada izsniegtas kidras ieguves licences, no kuru platibas puse varétu bit 7110*. Visa
licencu platiba nav 7110%, t3, visticamak, ietver gan 7120, gan platibas, kas neatbilst
nevienam no Biotopu direktivas | pielikuma biotopiem) un susinasanas ietekmé zuduso
augsto purvu platiba. Loti aptuvena aplése — laika perioda boja gajusi vismaz 1000 ha (puse
no tiem kddras ieguves rezultata, bet puse - aizaugot).

llgtermina trenda lielums precizi nav zinams. Tomeér, uzskatu, ka tas ir negativs, jo
susinasanas ietekme turpinajas un tika izsniegtas kdras ieguves licences un iegita kadra.
Biotopu 7110* reali iespéjams atjaunot ir tikai tajas platibas, kuras Sobrid ir 7120 (317 km2).
Tadejadi intervala apakséjo vértibu veido biotopa pasreizéja platiba (2662 km2) plus kops
2004. gada zaudéta platiba (10 km2), kopa 2672 km2. Intervala augsSéja robeZa noteikta
pasreizéjas 7110* platibas plus 7120 platiba: 2662 + 317 = 2979 km2

Galiga FRA vertiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit pieméru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRA vértibu par 1/5 (jeb 20%) no veértibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

- Intervala | Starpiba | Vertiba par
Intervala gy L.
sritba min vertiba katru jautajumu
Ve max (Starpiba / 5)
2672 2979 307 61,4
Atbilde (ja vai n€; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides né
klimata izmainu rezultata?
Vai Latvija ir >1% biotopa platibas né

Eiropas Borealaja regiona; t.i.
Latvijai ir starptautiska atbildiba
attieciga biotopa saglabaSana?

Vai Latvija biotopa platibas ir Ja
fragmentgtas?

Vai negativie faktori, kas izraisija Ja
samazinasanos, vél darbojas?

Vai biotopa izplatibas arealam ar1 Ne

bijusas negativas tendences?
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Pozitivo
atbilzu skaits

2672 + 2 X

FRA
2794,8 km2

Vértiba
61,4 =

Platiba

Noteikta FRA vértiba: 2794,8 km?2

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

BIOTOPA FRR NOTEIKSANA

1. Vaiizplatibas areala HDV (vai
CV) ir visa valsts teritorija?

FRR=HDV (CV)
= visa valsts teritorija

1. Vai izplatibas areala

e — _— lzvértésana laika
S . . ceo HDV ir visa valsts P
Ja suga vai blOtOpS sastopams visa valsts teritorja, teritorija? QOETIEZ
tai ir jabiit ari aredla mérka vertibai. 2oal piceiami datipay —
4 areala izmainam? \
= 3. Vai suga/biotopsir
[ ] Ja' ——? ga/ p

plasi izplatits un
parasts?

e NE&. Jautajums 2. ' R
Ja atbilde ir Ja, FRR vértiba ir 64589

km

NN

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais
vértéjums, ja nav 2004
————e————l

FRR=XX

Jautajums atlikts uz 6
gadiem
J

Atbilde: né

Pamatojums: Biotopa 7110* izplatibas areals nav visa Latvijas teritorija, tacu tuvu tai -
61658 km? (Art 17 2013).

Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Noverté$ana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadél ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.

2. Vai pieejami dati par areala
. . FRR = HDV (CV)
lzmalnﬁm? = visa valsts teritorija

B 1. Vai izplatibas areala
HDV ir visa valsts
teritorija?

e - Izvértésana laika
nogriezni

e Ja. Veic izvértesanu laika nogriezni.

2. Vai pieejami dati par J

areadla izmainam?

Skat apaksnodalu “Izvértésana laika ‘
3. Vai suga/biotopsir
plagiizplatits un

nogriezni”.
e NE&. Jautajums 3. P

INN

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais
vértéjums, ja nav 2004
N —

FRR=XX

Jautajums atlikts uz 6
gadiem
v

Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
2004- 1990-
2018 0 0 0] 2018 0 0 0

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): 5. variants

Pamatojums trenda varianta izvélei: uzskatu, ka batiskakas areala izmainas notikusas Iidz
1990., ja izmainas véerté 10x10 km tikla konteksta
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FRR noteikSana pielaujamo vértibu intervala

Areals Areals - Vérﬁba_p ar
min max Starpiba | katru jautajumu
(Starpiba / 5)
61658 61658 0 0
km2 km2

FRYV vértiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus. Lai to izdaritu, vertibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&amo FRV vertibu par 1/5 (jeb
20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam

Atbilde (ja vai né; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvel&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides né

klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% biotopa platibas né
Eiropa; t.i. Latvijai ir starptautiska
atbildiba attieciga biotopa
saglabasana?

Vai Latvija biotopa platibas ir Ja, atseviskos rajonos

fragment&tas?
Vai negativie faktori, kas izraisija ja
samazinasanos, vél darbojas?
Vai biotopa platibai ir bijuSas ja
negativas tendences kada no laika
nogriezniem?

Pozitivo
atbilZu skaits

61658 + 3 X 0 =

Vértiba FRR
61658 km?2

Areals

3. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts vai ari biotops ir plasi izplatits
sev piemérotas geologiskas telpas ietvaros?
e Ja. FRR ir vienada ar HDV

vai agrako (HDV tuvako) FRR= HDV (CV)
. _ _ N . . = visa valsts teritorija
zinoto areala platibas Lzl acks _ _J lavertagans laika
Vértéumu teritorija? \ nogriezm
.l . ss———— 2. Vai pieejami dati par

aredla izmainam?

e Ne. FRR ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsSana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai uz
laiku, kad biis pieejami

S —— = -
plasi izplatits un

parasts?

izmantojami dati izvert&juma veikSanai).

3. Vai suga/biotops ir \

Atbilde: NA
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Jeb agrakais zinotais
vértéjums, ja nav 2004
———————r

FRR=XX

Jautajums atlikts uz 6

gadiem
J



Pamatojums:

Noteikta FRR veértiba:

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

61658 km?
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Piemérs 4: 9010* Veci vai dabiski boreali mezi

Biotops 9010* Veci vai dabiski boreali mezi
kods nosaukums

BIOTOPA FRA NOTEIKSANA

1. Vai biotopam ir ieprieks
apréekinata vai aprekinama MDA
(t.sk. vai dati par biotopam
specifiskajam sugam ir
pietickami nakotnes

modelésanai)?
e Ja. Jautgjums 2. B P s
e N&. Jautajums 3. ===t DN
Parametrs Atbilde
Biotopa platiba Min Max
2285 km? | 2285 km?
Datu avots

A17 2007-2012

1. Vai biotopam ir ieprieks aprékinata vai aprékinama MDA? | A17 2007-2012 dota FRA
vértiba 2285 km? ir MDA,
kas aprékinats péc
Angelstams u.c. (2005),
bet tas ir japarrékina, jo
janorekina 9050, 9170,
kas zinojuma laika vél
bija ieklauti 9010. Sis
aprékins ir lielaks darbs,
neka iespéjams veikt 1
projekta ietvaros.

2. Vai ir §$im biotopam specifiskas sugas (vai suga), uz Sugas:

kuru dzivotnes prasibam balstit analizi Potenciali ir mednis
(riesta vietu nozZime), kas
varétu bt skaitlojams
kombinacija ar
populacijas dalu, kas
dzivo 91D0. Biotopam ir
daudzi apakSavarianti,
kuru ekologija atskiras.
Piem&ram, ugunsgréku
vietam ir savas loti
specifiskas sugas, kuras
var izmantot skaitlosana.
Tacu tas ir tikai par dalu
no biotopa kopgjas telpas.
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3. Vai kaut vienai no §Tm sugam ir zinams populacijas lielums Min Max
2004. gada? Vai, ja nav pieejams, tad precizakais vai NA NA
velakais zinotais laika perioda lidz 2018?

Datu avots

NA

(tabulu atkarto par, katru
sugu ar datiem)

Nav
4. Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Nav
daudzums un kvalitate; tas dinamika)
5. Vai kaut vienai no sugam, kam ir zinams populacijas Nav

lielums, ir zinami ikgad€jas mirstibas (gan dabiskas, gan
cilvéka izraisitas) raditaji?

6. Vai kaut vienai no sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati, | Nav
ir zinamas spé&jas atjaunot populaciju (vairosanas parametri,
kas atkarigi no ari no vairosanas sist€mas, populacijas
dzimumu un vecumstruktaras, U.c.)?

7. Neregulari notikumi (“katastrofas”), kas ietekme individu Nav
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, pieméram, meza
ugunsgreki vai slimibas kaut vienai no sugam, par kuru ir
ieprieks prasitie dati

8. Imigracija un emigracija (individu ieceloSana no Nav
kaiminvalstim un izcelosana arpus valsts) kaut vienai no
sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati

9. Populacijas genétiskas daudzveidiba kaut vienai no sugam, | Nav
par kuru ir ieprieks prasitie dati

Kopéjais secinajums Ja

Kopgjais secindjums ir JA, ja pozitiva atbilde ir uz 1. jautdjumu vai par vismaz vienu sugu ir pozitivas atbildes uz visiem
jautdjumiem no 2. Iidz 6. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

Atbilde: Ja.

Pamatojums: MDA, kas ieprieks izrékinats péc Angelstams u.c. (2005) ir 2285 km?2. Tomér tas
ir rekinats laika, kad biotopa 9010* interpretacija taja ieklava pasreiz atseviski izsalitos
biotopus 9050 un 91T0. Saja pieméra (mérku noteikanas algoritma un anketu testésanai)
tiek izmantots ieprieks aprékinatais MDA, bet nakotné, veicot FRA noteikSanu biotopam
9010%*, tas japarrékina, atskaitot no ta 9050 un 91TO mérka vértibas.

Lai arT biotopam ir specifiskas sugas, dati par tam nav pietiekami PVA veikSanai.

Minimalas platibas (MDA) noskaidroSana.

MDA var bt jau ieprieks aprekinata (piemeram, izstradajot biotopa aizsardzibas planu
vai kadas biotopam unikalas sugas aizsardzibas planu. Ja MDA nav ieprieks aprékinata,
bet dati par vismaz kadu no unikalajam sugam ir pietickami (atbilde uz ieprieksgjo
jautajumu), aprékina biotopa platibu, kas nepiecieSama unikalas sugas FRP uzturgsanai,
nemot vera ta kvalitati un konektivitati. Ja platiba tiek noteikta, izmantojot unikalas
sugas, kam valst1 ir vairakas atseviskas populacijas, biotopa MDA ir katras atseviskas
populacijas minimalo ilgtspgjigo dzivotnu platibu summa.

Noteikta MDA: 2285 km?
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Pamatojums un/vai atsauces: A17 2007-2012 dotais FRA skaitlis 2285 km? ir MDA, kas
izrékinats péc Angelstams u.c. (2005), bet tas ir japarrékina, jo janorékina 9050, 9170, kas
zinojuma laika vél skaitijas zem 9010. Sis aprékins ir lielaks darbs, neka iespéjams &1 projekta
ietvaros.

2. Vai HDV ir zinama?

Ta ka FRA nedrikst biit zemaka ka HDV (vertiba, Latvija stajoties speka Biotopu Direktivai), ir janoverte, vai I vertiba
bija pietickama attiecga biotopa struktiiras un funkciju, ka arf ta tipisko sugu uzturéSanai ilgtermina. Tomer ne visiem
biotopiem ir precizi novértéta platiba Saja laika, vairakiem
biotopiem ta noverteta tikai vélakajos gados, tadél analizi
balstit uz HDV nebiis iesp&jams. Sada gadijuma analize bis
javeic ar pieejamo biotopa platibu, veicot korekcijas pret
2004. gadu vélak.

a. Ja. Tiek veikta analize, lai
noskaidrotu minimalo
ilgtsp&jigo biotopa platibu.
Skat apakSnodalu “Minimalas
ilgtsp€jigas biotopa platibas
noskaidrosana”. Jautajums 4.

b. N&. Jautajums 5.

Atbilde: Ja
Pamatojums: Vértiba 2004. g. tika iesniegta EK.

3. Vai pieejama informacija par
platibas biotopa izmainam? s
a. Ja. Punkts 8.
b. NE&. Jautajums 7.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

4. Vai HDV ir lielaka ka aprekinata
minimala platiba?
Analiz€ iegiita MDA tiek salidzinata ar HDV.
c. Ja. FRA ir vienada ar HDV.
d. N&. FRA ir vienada ar MDA.

Atbilde: Né
Pamatojums: 2004. g. platiba bija 225 km?, bet MDA ir 2285 km?.
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5. Vai miisdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platiba (CV) ir
lielaka ka aprekinata minimala
platiba?

Analizé iegita MDA tiek salidzinata ar CV.

e Ja. Jautajums 6.
e Ne&. FRA ir vienada ar MDA.
Atbilde: NA

Pamatojums: NA

6. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?
Ta ka analize balstijas uz CV nevis HDV, japarliecinas, ka analiz€ izmantota vértiba nav zemaka ka HDV..

Ja. FRA jabiit lielakai par

miisdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platibu. =

——

Ja laika perioda kops direktivas speka

stasanas biotopa platibas trends ir negativs, —

tas liecina, ka ta platiba 2004. gada bijusi

lielaka un arT FRA jabit lielakai par CV.

[Par veidiem, ka nonakt lidz skaitliskam | -
FRA, kas > CV, sk. apaksnodalu “FRV

noteik$ana pielaujamo vértibu intervala”]

Ne&. FRA ir vienada ar miisdienu (vai laika perioda, par kuru pieejami
kvalitativi dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka stasanas biotopa platiba bijusi stabila vai trends bijis pozitivs,
probléma, ka salidzinajumam izmantota biotopa platiba varétu biit mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

7. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts?

Ja. FRA ir vienada ar HDV vai
agrako (HDV tuvako) zinoto
platibas vértgjumu.

N&. FRA ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsSana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai
laikam, kad biis pieejami
izmantojami dati izvert&juma
veikSanai.
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Atbilde: NA

Pamatojums: NA

8. Izvértesana laika nogriezni

Sis nosledzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvelas viens no 9 iesp&jamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRA noteik$anu.
Daudzos gadijumos analize (izvértésana laika
nogriezni) nobeidzas ar FRA noteiksanu pielaujamo
vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala
aprakstits, ka no divam veértibam dazados laika
punktos (pieméram, HDV un CV) aprékinat galigo

FRA vértibu.
Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
X X

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa): NA

Pamatojums trenda varianta izvélei: NA

Galiga FRA vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit piem&ru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRA vertibu par 1/5 (jeb 20%) no veértibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

- Intervala | Starpiba | Vertiba par
Intervala L L
— . vertiba katru jautajumu
vértiba min max (Starpiba / 5)
Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvEl&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides NA
klimata izmainu rezultata?
Vai Latvija ir >1% biotopa platibas NA
Eiropas Borealaja regiona; t.i.
Latvijai ir starptautiska atbildiba
attieciga biotopa saglabasana?
Vai Latvija biotopa platibas ir NA
fragment&tas?
Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?
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Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai biotopa izplatibas arealam ar1 NA
bijusas negativas tendences?

_ Pozitivo .
Platiba atbilzu skaits Véertiba FRA
NA + NA X NA = NA

Noteikta FRA vértiba: 2285 km?

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

| TestéSanas vajadzibam Seit iziets cel$ ar ,,zinamu” MDA. Tacu to nedrikst izmantot ka
pilnvertigu rezultatu, jo A17 2007-2012 izrékinatais MDA ieklava ar1 9050, 91TO, platibas, kas
zinojuma laika veél skaitijas zem 9010. Tagad ir cita biotopu noteikSanas metodika. Tas ir
attiecigi japarrekina!

BIOTOPA FRR NOTEIKSANA

1. Vaiizplatibas areala HDV (vai

FRR = HDV (CV)
- H H HH = visa valsts teritorija
CV) ir visa valsts teritorija? 7 Vot nplatoas areaiy et
p
Cye - . - HDV ir visa valsts o o o Izverte:@na I,a'ka
Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija, teritorija? U= FRR=HDV
PRSP - - - - . 2. Vai pieejami dati par e '
tai ir jabiit arT aredla mérka vertibai. o e Jeb agrakais zinotais
_ 3. Vai suga/biotops ir vertéjums, janav 2004
° Ja —_— — ——

. plagi izplatits un
_ _. parasts? FRR=XX
e NE&. Jautajums 2. - —J\

Jautajums atlikts uz 6
Ja atbilde ir Ja, FRR vértiba ir 64589

gadiem

km

Atbilde:Ja

Pamatojums: Péc A17 zinojma datiem CV ir visa valsts teritorija.

Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Novértésana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tadél ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.
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2. Vai pieejami dati par areala
izmainam?
®  Ja. Veic izvértianu laika nogriezni.
Skat apaksnodalu “Izvertésana laika
nogriezni”.

1. Vai izplatibas areala
HDV ir visa valsts

FRR = HDV (CV)
= visa valsts teritorija

_

lzvertésana laika
nogriezni

teritorija?

J /

2. Vai pieejami dati par
aredla izmainam?
3. Vai suga/biotops ir
plasi izplatits un
parasts?

FRR=HDV,

Jeb agrakais zinotais

veértéjums, ja nav 2004
S ——

- — FRR=XX
* Ne Jautajums 3 B /N Jautajums atlikts uz 6
gadiem
Istermina | Istermina llgtermina | llgtermina
Istermina trenda trenda ligtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max
Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA
Pamatojums trenda varianta izvélei:NA
FRR noteik$ana pielaujamo vertibu intervala
Areals Areals - Verjuba_par
min Mmax Starpiba | katru jautajumu
(Starpiba / 5)

FRYV vértiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus.

Lai to izdaritu, vertibu intervals jasadala piecas dalas.

Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&amo FRV vértibu par 1/5 (jeb

20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertitbam

Jautajums

Atbilde (ja vai n€; var sniegt
papildus pamatojumu
izvél&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides
klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% biotopa platibas
Eiropa; t.i. Latvijai ir starptautiska
atbildiba attieciga biotopa
saglabasana?

Vai Latvija biotopa platibas ir
fragmentetas?

Vai negativie faktori, kas izraisija
samazinasanos, vél darbojas?

Vai biotopa platibai ir bijusas
negativas tendences kada no laika
nogrieZniem?

Pozitivo

Areals atbilzu skaits

Vértiba FRR
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3. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts vai ar1 biotops ir plasi izplatits
sev piemérotas geologiskas telpas ietvaros?

e Ja. FRR ir vienada ar HDV
vai agrﬁko (HDV '[UVﬁkO) FRR = HDV {CV)
. _ _ = visa valsts teritorija
zinoto aredla platibas L. Vai izplatias aredla . - lavertasana ik
> HDV ir visa valsts "
Srftat teritorija? =
Vertej umu. \ AL E)Iiegjami. dﬁati?par Jeb aF;éRka:I:i‘:ctais
— . . — areala izmainamr \ - C " 8
e Ne. FRR ir vienada ar XX. 3. vai suga/biotops ir it ied
_ . . . plagi izplatits un
Lémuma pienemsana tiek parasts? FRR =X
. - - h Jautajums atlikts uz 6
atlikta uz 6 gadiem (vai uz gadiem
R —_
laiku, kad biis pieejami
izmantojami dati izvert€juma veikSanai).
Atbilde: NA

Pamatojums: NA

Noteikta FRR vértiba: FRR vértiba ir 64589 km?

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegtita atbilde
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Piemers 5: 91F0 Jaukti ozolu, gobu, oSu mezi gar lielam upém

Biotops 91F0 | Jaukti ozolu, gobu, oSu meZi gar lielam upem
kods nosaukums

BIOTOPA FRA NOTEIKSANA

1. Vai biotopam ir ieprieks
apréekinata vai aprékinama MDA NG
(t.sk. vai dati par biotopam :
specifiskajam sugam ir
pietickami nakotnes
modelésanai)?

e Ja Jautajums 2.

e NE&. Jautagjums 3.

Parametrs Atbilde
Biotopa platiba Min Max
4 km? 4 km?
Datu avots

A17 zinojums 2007-2012

1. Vai biotopam ir ieprieks aprékinata vai aprékinama MDA? | Ja. Ne aprékinama, bet, ja
ievérojam Angelstam u.c. (2005)
doto atskaites bridi —ap 1700. g.,
tad sanak, ka Sis biotops
visdrizakais toreiz bija pat mazakas
platibas neka musdienas. Tatad
Seit nav aktuali rékinat MDA, ja jau
paslaik biotopa ir vairak neka
atskaites bridi. MDA = pasreizéjas
platibas. Sikaki paskaidrojumi doti
$is nodalas beigas.

2. Vai ir §im biotopam specifiskas sugas (vai suga), uz Sugas: nav
kuru dzivotnes prasibam balstit analizi
3. Vai kaut vienai no §Im sugam ir zinams populacijas lielums Min Max
2004. gada? Vai, ja nav pieejams, tad precizakais vai
velakais zinotais laika perioda lidz 2018? Nav Nav
Datu avots

Nav

(tabulu atkarto par, katru
sugu ar datiem)

4. Vides biologiska ietilpiba (sugai piemérotas dzivotnes Nav
daudzums un kvalitate; tas dinamika)

5. Vai kaut vienai no sugam, kam ir zinams populacijas Nav
lielums, ir zinami ikgadgjas mirstibas (gan dabiskas, gan
cilvéka izraisitas) raditaji?

6. Vai kaut vienai no sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati, | Nav
ir zinamas spé&jas atjaunot populaciju (vairoSanas parametri,
kas atkarigi no ar1 no vairosanas sist€mas, populacijas
dzimumu un vecumstruktiiras, u.c.)?
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7. Neregulari notikumi (“katastrofas”), kas ietekme individu Nav
mirstibu vai vairoSanas sp&jas populacija, pieméram, meza
ugunsgreki vai slimibas kaut vienai no sugam, par kuru ir
ieprieks prasttie dati

8. Imigracija un emigracija (individu ieceloSana no Nav
kaiminvalstim un izcelo$ana arpus valsts) kaut vienai no
sugam, par kuru ir ieprieks prasitie dati

9. Populacijas genétiskas daudzveidiba kaut vienai no sugam, | Nav
par kuru ir ieprieks prasitie dati

Kopéjais secinajums Ja

Kopgjais secindjums ir JA, ja pozitiva atbilde ir uz 1. jautdjumu vai par vismaz vienu sugu ir pozitivas atbildes uz visiem
jautajumiem no 2. lidz 6. Visos pargjos gadijumos atbilde ir NE.

Atbilde:Ja

Pamatojums: Sk. pie nakama.

Minimalas platibas (MDA) noskaidroSana.

MDA var biit jau ieprieks aprékinata (piem&ram, izstradajot biotopa aizsardzibas planu
vai kadas biotopam unikalas sugas aizsardzibas planu. Ja MDA nav ieprieks aprékinata,
bet dati par vismaz kadu no unikalajam sugam ir pietickami (atbilde uz ieprieksgjo
jautajumu), aprékina biotopa platibu, kas nepiecieSama unikalas sugas FRP uzturéSanai,
nemot vera ta kvalitati un konektivitati. Ja platiba tiek noteikta, izmantojot unikalas
sugas, kam valstl ir vairakas atseviSkas populacijas, biotopa MDA ir katras atseviskas
populacijas minimalo ilgtspgjigo dzivotnu platibu summa.

Noteikta MDA: 4 km? (A17 2007-2012. g. zinojums)

Pamatojums un/vai atsauces: Biotopa pasreizéja platiba ir MDA. Ja ievérojam Angelstam u.c.
(2005) doto atskaites bridi —ap 1700. g., tad Sis biotops visdrizakais toreiz bija pat mazakas
platibas neka misdienas. Jo ta potencialas atraSanas vietas koncentréjas pie lielam upém,
kur cilvéka aktivitate, un attiecigi atmeZoSana notika relativi visagrak. Pieméram, bezmeiza
ainavu var labi redzét 18.gs. attélos par Siguldas apkartni. Maz ticams, ka ta ir atmezZota tikai
dazas desmitgadés péc 1700. g., jo vietas intensiva apdzivotiba, tranzita celi pa un gar upi ir
vairakus gadsimtus senaki. Tapat art Kurzemes hercogistes ziedu laiki ar kugu bavi,
kokmaterialu eksportu u.tml. bija jau 17.gds. vidQ. Ari tas, ka misdienu situaciju izcelsme
lielakoties ir aizaugusas, senas parkveida plavas vai ganibas, apstiprina ilgstosu cilvéka
saimniecisko aktivitasu kontinuitati biotopa potencialajas atrasanas vietas. Tatad Seit nav
aktuali rékinat platibas péc vésturiska maksimuma, ja jau paslaik biotopa ir vairak neka
atskaites bridi. Specifisku sugu, nemot So biotopu vienu pasu atseviski, tam nav, jo tas
ekologiski ir tads pats ka 91EO0. T.i. tiem varétu bit kadas kopigas specifiskas sugas. Tacu
91FO0 platiba ir 5% pret 91E0 95%, kas nozimé, ka, ja ari de| kadas sugas aizsardzibas
ainavekologiskiem apsvérumiem bis jadoma par tas dzivotnes paplasinasanu, tas pamata
bls risinajums uz 91E0 bazes, nevis uz 91F0. Tatad ari sugu aspekta pamatota vajadziba
palielinat 91F0 kopplatibu, ir maz ticama.

Tatad MDA = FRA = HDV. Jaatzimg, ka ST biotopa platibas nakotné var ari sarukt, daju
gadijumu parcelot cita ES biotopa statusa, galvenokart 6530, jo uzkartétie 91F0 nereti ir
aizaugusi 6530.

2. Vai HDV ir zinama?
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Ta ka FRA nedrikst biit zemaka ka HDV (vértiba, Latvija stajoties speka Biotopu Direktivai), ir janoverte, vai $1 vértiba
bija pietickama attieciga biotopa struktiiras un funkciju, ka arf ta tipisko sugu uzturésanai ilgtermina. Tomér ne visiem
biotopiem ir precizi novértéta platiba $aja laika, vairakiem
biotopiem ta novertéta tikai vélakajos gados, tade] analizi
balstit uz HDV nebiis iesp&jams. Sada gadijuma analize bis
javeic ar pieejamo biotopa platibu, veicot korekcijas pret
2004. gadu velak.

a. Ja. Tiek veikta analize, lai
noskaidrotu minimalo
ilgtsp&jigo biotopa platibu.
Skat apakSnodalu “Minimalas
ilgtsp&jigas biotopa platibas
noskaidrosana”. Jautajums 4.

b. NE&. Jautajums 5.

Atbilde: Ja.
Pamatojums: 4 km?; A17 zinojums 2007-2012

3. Vai pieejama informacija par
platibas biotopa izmainam? y
a. Ja. Punkts 8.
b. NE&. Jautajums 7.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

4. Vai HDV ir lielaka ka aprekinata
minimala platiba?
Analizg iegiita MDA tiek salidzinata ar HDV.
c. Ja. FRA ir vienada ar HDV.
d. Ng&. FRA ir vienada ar MDA.

Atbilde: Né

Pamatojums: Sk.ieprieks pie MDA paskaidrojuma.
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5. Vai miisdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platiba (CV) ir
lielaka ka aprekinata minimala
platiba?

Analizé iegita MDA tiek salidzinata ar CV.

e Ja. Jautajums 6.
e Ne. FRA ir vienada ar MDA.
Atbilde: NA

Pamatojums: NA

6. Vai kops Direktivas ievieSanas bijis negativs trends (HDV > CV)?

Ta ka analize balstijas uz CV nevis HDV, japarliecinas, ka analiz€ izmantota vértiba nav zemaka ka HDV..

Ja. FRA jabiit lielakai par
miisdienu (vai laika perioda,
par kuru pieejami kvalitativi
dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka
stasanas biotopa platibas trends ir negativs,
tas liecina, ka ta platiba 2004. gada bijusi
lielaka un arT FRA jabit lielakai par CV.
[Par veidiem, ka nonakt lidz skaitliskam
FRA, kas > CV, sk. apaksnodalu “FRV
noteik$ana pielaujamo vértibu intervala”]

Ne. FRA ir vienada ar musdienu (vai laika perioda, par kuru pieejami
kvalitativi dati) biotopa platibu.

Ja laika perioda kops direktivas speka stasanas biotopa platiba bijusi stabila vai trends bijis pozitivs,
probléma, ka salidzinajumam izmantota biotopa platiba varétu biit mazaka ka HDV, nepastav.

Atbilde: NA

Pamatojums: NA

7. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts?

Ja. FRA ir vienada ar HDV vai
agrako (HDV tuvako) zinoto
platibas vértgjumu.

N&. FRA ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsSana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai
laikam, kad biis pieejami
izmantojami dati izvertgjuma
veiksanai.
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Atbilde: NA

Pamatojums: NA

8. Izvértesana laika nogriezni

Sis nosledzosais solis siki aprakstits 2.14. nodala. Seit
ekspertam jaizvelas viens no 9 iesp&jamajiem
variantiem, kas nosaka turpmako FRA noteik$anu.
Daudzos gadijumos analize (izvértésana laika
nogriezni) nobeidzas ar FRA noteiksanu pielaujamo
vértibu intervala, kam veltita 2.15. nodala. Saja nodala
aprakstits, ka no divam veértibam dazados laika
punktos (pieméram, HDV un CV) aprékinat galigo

FRA vértibu.
Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa): NA

Pamatojums trenda varianta izvélei: NA

Galiga FRA vértiba intervala tiek noteikta, izmantojot piecus papildus kritérijus. Lai to izdaritu, vértibu intervals
jasadala piecas dalas (skatit piem&ru 2.15. nodala). Pozitiva atbilde uz katru no sekojoSajiem pieciem jautdjumiem
palielina minimalo iesp&amo FRA vertibu par 1/5 (jeb 20%) no veértibu intervala starp pielaujamajam vértibam. Lai
noskaidrotu viena jautajuma svaru (vertibu), aizpildama sekojosa tabula:

- Intervala | Starpiba | Vertiba par
Intervala L L
— . vertiba katru jautajumu
vertiba min max (Starpiba / 5)
Atbilde (ja vai né; var sniegt
Jautajums papildus pamatojumu
izvEl&tajai atbildei)
Vai paredzamas areala nobides NA
klimata izmainu rezultata?
Vai Latvija ir >1% biotopa platibas NA
Eiropas Borealaja regiona; t.i.
Latvijai ir starptautiska atbildiba
attieciga biotopa saglabasana?
Vai Latvija biotopa platibas ir NA
fragment&tas?
Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?
Vai biotopa izplatibas arealam ari NA
bijusas negativas tendences?
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Pozitivo

Platiba atbilzu skaits

Vertiba FRA

Noteikta FRA vértiba: 4 km?

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde

BIOTOPA FRR NOTEIKSANA

1. Vaiizplatibas areala HDV (vai
CV) ir visa valsts teritorija?

Ja suga vai biotops sastopams visa valsts teritorija,
tai ir jabiit arT areala mérka vertibai.

o Ja.

FRR=HDV (CV)
= visa valsts teritorija

1. Vai izplatibas areala
HDV ir visa valsts
teritorija?

e - Izvértésana laika
nogriezni
FRR=HDV,
Jeb agrakais zinotais
vEértéjums, ja nav 2004
————e————l

2. Vai pieejami dati par ————t
areala izmainam? \
3. Vai suga/biotops ir

— plasi izplatits un
_ _. parasts? N FRR=XX
b Ne' JaUtaJums 2 B Jautajums atlikts uz 6
. . - - = . adiem
Ja atbilde ir J3, FRR vértiba ir 64589 ==
km?
Atbilde: Né
Pamatojums: Péc A17 zinojuma datiem biotops konstatéts tikai 17 kvadratos. Ta atrasana
liela skaita citur maz iespéjama, jo péc definicijas tam ir piesaiste tikai pie lielam upém, ka ar1
atskaites bridi — ap 1700. g. areals visticamakais nav bijis plasaks.
Izplatibas areala novertésanai ieteicams izmantot Range Tool (tika izmantots 2013. gada zinojumam) vai kadu citu
objektivu GIS riku. Noverté$ana “uz aci” pielaujama gadijumos, kad ir loti fragmentari izplatibas dati, un tade] ir
pamats domat, ka liela dala patiesas izplatibas tajos nav atspogulota.
2. Vai pieejami dati par areala
. . FRR = HDV (CV)
lzmalnﬁm? = visa valsts teritorija
> 1. Vai izplatibas areala - ) |2vartagana laika
= .. . . HDV ir visa valsts —
e Ja. Veic izvertsianu laika nogriezni. teritorija? o noriezt FRR=HDV,
Skat apaksnodalu “Izvertésana laika g - ‘;?;E.'S?i;”;‘.;’:ﬂf - / Jiibie_lgréka_is zimaztgié4
nogriezn”. 2 tesuiow |~ R
e Ne. Jautajums 3. Rl JN FRR=XX
- Jautajums atlikts uz 6
gadiem
Istermina | Istermina ligtermina | ligtermina
Istermina trenda trenda | llgtermina trenda trenda
trenda | Istermina | lielums lielums trenda llgtermina lielums lielums
periods trends min max periods trends min max

Trenda variants (sk. attélu anketas pédéja lapa ): NA
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Pamatojums trenda varianta izvélei: NA

FRR noteikSana pielaujamo vértibu intervala

Areals Areals - Vér.ﬁba_par
min max Starpiba | katru jautadjumu
(Starpiba / 5)

FRYV vértiba tiek noteikta, izmantojot papildus (5) kritérijus. Lai to izdaritu, veértibu intervals jasadala piecas dalas.
Pozitiva atbilde uz katru no sekojosajiem pieciem jautajumiem palielina minimalo iesp&amo FRV vertibu par 1/5 (jeb
20%) no vertibu intervala starp pielaujamajam vertibam

Atbilde (ja vai n&; var sniegt

Jautajums papildus pamatojumu
izvel&tajai atbildei)

Vai paredzamas areala nobides NA

klimata izmainu rezultata?

Vai Latvija ir >1% biotopa platibas NA

Eiropa; t.i. Latvijai ir starptautiska
atbildiba attieciga biotopa
saglabasana?

Vai Latvija biotopa platibas ir NA
fragmentétas?

Vai negativie faktori, kas izraisija NA
samazinasanos, vél darbojas?

Vai biotopa platibai ir bijuSas NA
negativas tendences kada no laika
nogriezniem?

_ Pozitivo .
Areals atbilzu skaits Vértiba FRR

3. Vai biotops ir plasi izplatits un parasts vai ari biotops ir plasi izplatits
sev piemérotas geologiskas telpas ietvaros?
e Ja. FRR ir vienada ar HDV

vai agrako (HDV tuvako) FRR= HDV (CV)
. _ = visa valsts teritorija
zinoto areala platibas B SISl - J e
Vértéumu teritorija? \ nogriezm
.] . —— 2. Vai pieejami dati par

aredla izmainam?

e Ne. FRR ir vienada ar XX.
Lémuma pienemsana tiek
atlikta uz 6 gadiem (vai uz
laiku, kad biis pieejami

3. Vai suga/biotops ir
plagi izplatits un
parasts?

———

izmantojami dati izvert€juma veikSanai).

Atbilde: Ja
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Pamatojums: Ta atrasana liela skaita citur maz iespéjama, jo péc definicijas tam ir piesaiste
tikai pie lielam upém, ka ari vésturiski ta areals visticamakais nav bijis plasaks.
Ka FRR noteikta A17 2007-2012 zinojuma sniegta biotopa izplatibas areala platiba.

Noteikta FRR vértiba: FRR vértiba ir 4062 km?

Norada neatkarigi no jautajuma, kura iegiita atbilde
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Vietas limena dabas aizsardzibas mérku anketu aizpildiSanas
piemeri

Lai aprobétu un praksé parbauditu algoritmus un izstradatas anketas vietas (aizsrgajamas
teritorijas) limena dabas aizsardzibas mérku noteik$anai, projekta darba grupas eksperti
izveléjas sugas un biotopus noteikta teritorija, par ko viniem bija testésanas vajadzibam
pietiekama informacija. Péc sakotnéjo anketu aizpildiSanas, tas darba grupas sanaksme tika
analizétas, atbilstosi precizéjot un uzlabojot vietas llmena mérku noteikSanas algoritmu un
anketu.

Ekspertu uzdevums paredz€ja algoritma un anketu testésanu ar viniem pieejamajiem
datiem, nevis jaunu, vietas specifisku sugu un biotopu datu ievaksanu, kas atspogulotu
iespéjami jaunako to stavokla noveértéjumu attiecigaja teritorija. Ta ka parasti mérku
uzstadiSana tiek veikta dabas aizsardzibas plana izstrades gaita, kura ietvaros tiek veikta
teritorijas inventarizacija un dabas vértibu kartésana, Sadu resursu ekspertu riciba nebija.
Darba ietvaros tika izmantoti ekspertu riciba esoSie dati un dati no jau izstradatajiem DA
planiem, kuros vajadziga informacija bija pieejama.

Stiemesla dél, &1 projekta ietvaros veiktas vietas limena dabas aizsardzibas mérku
noteikSanas algoritmu un anketu testéSanas rezultati nav jauzskata par galigiem teritorijai
noteiktajiem dabas aizsardzibas mérkiem, ko izmantot praktiskaja teritorijas
apsaimniekosana. Testésanas rezultati izmantojami tikai ka pieméri mérku noteikSanai nevis
ka jau noteikti merki.
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Sugas

Piemers 1. Vecumu mefZi: Bieza perlamutrene Unio crassus

Suga
Vieta

Bieza perlamutrene Unio crassus

DP Vecumu mezi

Vai suga konkrétaja Natura 2000 vieta sastopama skaita, kas atbilst

pieejamai raksturiga biotopa platibai?

Atbildot uz So jautajumu, patreizgjais sugas blivums (t.i. patreizgjais skaits un biotopa
laukuma vienibu) jasalidzina ar §Ts sugas blivumiem lidzigas Natura 2000 teritorijas. Vidgjs
vai augstaks blivums uzskatams par apmierinosu rezultatu, tacu tas jaskata katras konkrétas

sugas ekologijas konteksta:

e Ja. Aizsardzibas mérkis ir saglabat patreizgjo sugas populaciju $aja vieta.

e Ng&. Jautajums 2.

Atbilde: Né

Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja): NA

Pamatojums: Gliemene atrasta divas upés Kira un Vjada. Kiras garums DP teritorija ap 5,4 km
ar sugai piemérotu grunti (smilts, grants, maz augaja), no kuriem 2,5 km posma atrastas
gliemenes, paréjie upes posmi ir bez tam. Aprékinatais populacijas lielums ir 1800 Tpatni.
Vjada upes garums ar piemérotu grunti ir 4,9 km, no tiem 2,1 km suga konstatéta, lokali
apméram 200 m upes tecéjuma ir Tpasi augsts populacijas blivums — lidz 200-250
gliemenu/m?2. Aprékinatais populacijas lielums 95000-100000 Tpatnu. Abas upés ir
neapdzivoti posmi. Tatad ne viss pieejamais biotops ir apdzivots.

Vai §aja vieta ir kadas problemas ar sugas biotopa kvalitati?

Atbildot uz $o jautajumu, jaiegiist informacija par sugai

raksturigas dzivotnes kvalitati un par iesp&jam to
uzlabot, veicot apsaimniekoSanas pasakumus.
Novertgjot dzivotnes uzlabosanas iespgjas, janem vera
tas cik griti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai
ieguldito Iidzeklu apjoms blitu samérojams ar
ieglistamo rezultatu (populacijas palielinagjumu).
o Ja
Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam
citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i.
iesp&jamais Ipatnu skaits attieciba uz pieejamo
dzivotnes platibu).
e Ng&. Jautajums 3.

Aizsardzibas mérkis
ir saglabat
patreizéjo
populaciju

1. Vai suga
konkrétaja Natura
2000 vieta

Aizsardzibas mérkis
pielidzinadms sugas
blivumam citas
vietas ar labas
kvalitates
dzivotném

sastopama skaita,
kas atbilst pieejamai
raksturiga biotopa
platibai?

2.Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

Aizsardzibas mérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar lidzigu
< biotopu

3. Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju, palielinot

dzivotnes platibu? X
Aizsardzibas mérkis
ir saglabat

patreizéjo
populaciju

Atbilde: Né

Aizsardzibas meérkis (ja atbilde ja): NA

Pamatojums: 2018. gada vasara bija ekstrémi karsta, ddens [imenis bija bltiski zemaks par
vidéjo, Udens temperatira augstaka ka parasti, tapéc varéja novérot eitrofikacijas pazimes.
Tacu to uzskatu par gada 1patnibu, normala vasara ta nevajadzétu bat.
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Vai ir iespéjas palielinat sugas dzivotnes platibu?

Atbildot uz $o jautajumu, jaizpéta vietas kartografija Alzsardaibas mérkis
. o — _ . .- . . irslglulzit
un fiziskas Ipasibas, ka arT citi blakus esosie biotopi, _ svaisun pairel:ilo ——
. c e . . . onkrétaja Natura izsardzibas mérki
o - - s ana St
lai novertétu, vai ir iespgjams atjaunot kadreiz zudusas S o "';ﬁv;'m":::%";s“
_ . . . i fanal vietas ar labas
sugas dzivotnes platibas, vai radit jaunas uz citu gt botopa \ 2 v s aiites S
. —_ _ = - platibai? pal mméf sugas b rk
biotopu rekina. Novértgjot dzivotnes s | "';.f.'g;'m":%?;'s“
- e — . _ P [ . kvalitati? Vietas ar fidzigu
restauracijas/radiSanas iespgjas, janem vera tas cik | 3. Valiriesodion biotopu
. .o .. . R .. _ P J palielinat sugas
griti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito popdoc, potetect J
lidzeklu apjoms biitu sam@rojams ar ieglistamo issardis i
rsaglabi
rezultatu (populacijas palielinajumu). Lo

o Ja
Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam
citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i. iespgjamais Tpatnu skaits attieciba uz
restauréjamo dzivotnes platibu).

e N&.
Aizsardzibas merkis ir saglabat patreiz€jo sugas populaciju $aja vieta (jo palielinat populaciju
acTmredzot nav iesp&jams objektivu apsvérumu dgl).

Atbilde: Né Aizsardzibas mérkis: 96800-100000 ind.

Pamatojums: Kira ir posmi ar diinainu grunti, kurus gliemene neapdzivos, tadé| sugas
populaciju uz to rékina palielinat nevar. Lai arT dzivotnes kvalitati varétu ietekmét saméra
ekstensiva ganiSana un zemes apstrade upju, it pasi, Vjadas krastos, tas nav parbaudits.
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Piemers 2. Gaujas Nacionalais parks: Lapkoku praulgrauzis Osmoderma barnabita

Suga Osmoderma barnabita
Vieta Gaujas Nacionalais parks

1. Vaisuga konkrétaja Natura 2000 vieta sastopama skaita, kas atbilst

pieejamai raksturiga biotopa platibai?
Atbildot uz $o jautajumu, patreizgjais sugas blivums (t.i. patreizgjais skaits un biotopa
laukuma vienibu) jasalidzina ar §Ts sugas blivumiem lidzigas Natura 2000 teritorijas. Vidgjs
vai augstaks blivums uzskatams par apmierinosu rezultatu, tacu tas jaskata katras konkrétas
sugas ekologijas konteksta:

e Ja. Aizsardzibas mérkis ir saglabat patreizgjo sugas populaciju $aja vieta.

e Ng@. Jautajums 2.

Atbilde: Né. Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja): NA

Pamatojums: Raditajs — skaits uz biotopa laukuma vienibu, nav izmantots, jo neraksturo
sugas populacijas kvalitati (pieméram, pédeja atlikusaja, bet liela koka dobuma var gadities
vairak individu neka, piecos mazakos dobumos dazados kokos, kas ekologiski ir labaka
situacija). Atbilstosi pétijumiem stabila varétu biat metapopulacija, kas apdzivo aptuveni 20
vai vairak kokus. Tada metapopulacija GNP nav zinama (Latvija kopuma zinami divi Sada
[Tmena poligoni, tie atrodas Ziemelgauja). Tacu GNP ir divi potenciali piemérotu dzivotnu
kompleksi, kuros tas bis iespéjams, ja notiks atbilstoSa to atjaunoSana un uzturésana
(Larmanis u.c. 2014, Larmanis, Andrusaitis 2016). Tas pamato, ka populacijai vajadzétu bt
lielakai, neka t3 ir paslaik, un ari to, ka japalielina/jaatjauno dzivotnes platibas.

2. Vai $aja vieta ir kadas problémas ar sugas biotopa kvalitati?
Atbildot uz $o jautajumu, jaiegiist informacija par sugai

Aizsardzibas mérkis

raksturigas dzivotnes kvalitati un par iesp&jam to » Z:Zi'.;;f;
uzlabot, veicot apsaimniekosanas pasakumus KonkrétiaNotura popelicls Aizsardiibes mérkis
? p p ° 2000 vieta pielidzindms sugas
_- = — v . - e - = kaita, blivumam citas
Novértgjot dzivotnes uzlaboSanas iespgjas, janem vera Vas atbAst plecfoma vitis arlsbas

kvalitates
dzivotném Aizsardzibas mérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar lidzigu
biotopu

2.Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

raksturiga biotopa

tas cik griiti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai S
ieguldito Iidzeklu apjoms blitu samérojams ar
ieglistamo rezultatu (populacijas palielinajumu). o pelindt s

a dzivotnes platibu? 1
e Ja . o
Aizsardzibas mérkis

ir saglabat

Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam
citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i.

3. Vai ir iespéjas
palielinat sugas

patreizéjo
populaciju

iesp&jamais Ipatnu skaits attieciba uz pieejamo
dzivotnes platibu).
e Ng&. Jautajums 3.

Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja):

1. Atjaunot divas lielakas
metapopulacijas (no pasreizéjiem 15
lidz vismaz 40 apdzivotiem kokiem pa

abam, pa 20 katra). Lai to sasniegtu, jaatjauno
vai izveidot dzivotnes 147,35 ha platiba

2. uzturéet 15 mazas atradnes, vismaz lidz
Atbilde:Ja. laikam, kamér pilniba atjaunotas lielas.
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Pamatojums: Sugas aizsardzibas programma GNP noradits, ka javeic dzivotnes atjaunosana
un veidosana divas lielakajas potencialajas parkveida ainavas (tur dzivo ap 50% no zinamas
GNP OE populacijas) (Larmanis u.c. 2014, Larmanis, Andrugaitis 2016). So ainavu kopéja
platiba ir 587,5 ha, no kuras 36,5 ha ir precizi noraditas vietas un atjaunosanas darbibas, bet
vél par 110,85 ha ir noradits, ka javeic parkveida ainavas veidoSana tad, kad atbildigas
iestades bas tikusas gala ar skérsliem, kas Sobrid to traucé izdarit. Papildus lielo vietu
atjaunosanai, jauztur punktveida atradnes citas vietas, kur dzivo paréjie 50% populacijas.

3. Vaiir iespéjas palielinat sugas dzivotnes platibu?

Atbildot uz $o jautajumu, jaizp€ta vietas kartografija Alzsardaibas mérkis
ir saglabat
un fiziskas 1pasibas, ka arT citi blakus esosie biotopi, _ Lvism patelsilo cop——
. .. . . . . onkrétaja Natura izsardzibas merkis
arta a 3 &5 viets ielidzinams sugas
lai novertetu, vai ir iesp&jams atjaunot kadreiz zudusas S , pisficzinms el
- : - . kas atbilst pieejamai vietas ar labas
sugas dzivotnes platibas, vai radit jaunas uz citu raksturigs biotopa \ 2.Vairespajas ites A
platibai? Dagzm?::;:ﬁ“ izivotném prResEah su'ss

blivumam citas
vietds ar lidzigu
biotopu

biotopu rékina. Novertgjot dzivotnes

uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

restauracijas/radiSanas iespgjas, janem vera tas cik
griiti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito
lidzeklu apjoms biitu samérojams ar ieglistamo Asardras mirkis
rezultatu (populacijas palielinajumu). e

o Ja

3. Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju, palielinot
dzivotnes platibu?

Aizsardzibas merkis pielidzinams sugas blivumam
citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i. iesp&jamais Tpatnu skaits attieciba uz
restauréjamo dzivotnes platibu).

e N&
Aizsardzibas merkis ir saglabat patreiz€jo sugas populaciju $aja vieta (jo palielinat populaciju
acTmredzot nav iesp&jams objektivu apsvérumu del).

Atbilde: NA Aizsardzibas mérkis: NA

Pamatojums: NA

Informacijas avoti

EC 2012 (25/05/2018) NATURA 2000 - STANDARD DATA FORM. Gaujas
Nacionalais parks.
http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=L\VV0200100

Larmanis V., AndruSaitis J. 2016. Lapkoku praulgrauza Osmoderma barnabita
dzivotnu aizsardzibas planoS$ana un apsaimniekoSana Gaujas Nacionalaja parka
projekta FOR-REST ietvaros. Gram.: Dabas aizsardzibas parvalde, Aktuali savvalas
sugu un biotopu apsaimniekoSanas pieméri Latvija: mezi. SIA ,,Masterprint”, Riga, xx
Ipp.

Larmanis V., Telnovs D., Strazdina B. 2014. Gravu un nogazu mezu 9180* un
lapkoku praulgrauza Osmoderma eremita dzivotnu apsaimniekoSanas programma

Gaujas Nacionalaja parka. ES Life+ programmas projekta FORREST atskaite.
Latvijas Dabas fonds, Riga: 1-54.
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Piemers 3. Kemeru nacionalais parks: Sila kirzaka Lacerta agilis

Suga

Sila kirzaka Lacerta agilis

Vieta

Kemeru NP

11. Vai suga konkrétaja Natura 2000 vieta sastopama skaita, kas atbilst

pieejamai raksturiga biotopa platibai?

Atbildot uz $o jautajumu, patreizgjais sugas blivums (t.i. patreizgjais skaits un biotopa

laukuma vienibu) jasalidzina ar §Ts sugas blivumiem lidzigas Natura 2000 teritorijas. Vidgjs

vai augstaks blivums uzskatams par apmierinosu rezultatu, tacu tas jaskata katras konkrétas
sugas ekologijas konteksta:
e Ja. Aizsardzibas mérkis ir saglabat patreizgjo sugas populaciju $aja vieta.

e Ng@. Jautajums 2.

Atbilde: Né

Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja):

Pamatojums: Nav konkrétu uzskaiSu datu, bet ir pamats domat, ka piejura, kapu biotopos
suga varéetu bat mazaka skaita, neka cilveku neskartas kapas. Tas pats attiecas art uz celmalu
sausajiem biotopiem posma Ragaciems — Klapkalnciems.

12. Vai §aja vieta ir kadas problémas ar sugas biotopa kvalitati?

Atbildot uz $o jautajumu, jaiegiist informacija par sugai

raksturigas dzivotnes kvalitati un par iesp&jam to
uzlabot, veicot apsaimnickoSanas pasakumus.

Novertgjot dzivotnes uzlabosanas iespgjas, janem vera

tas cik griti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai

ieguldtto Iidzeklu apjoms biitu samérojams ar

ieglistamo rezultatu (populacijas palielinajumu).

Ja.

Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam
citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i.

iesp&jamais Tpatnu skaits attieciba uz pieejamo
dzivotnes platibu).
NE&. Jautajums 3.

Aizsardzibas mérkis
ir saglabat
" patreizéjo
Vai suga opulaciju :
konkrétaja Natura 2 ) Aizsardzibas mérkis

2000 vieta pielidzinams sugas

blivumam citas

vietas ar labas
kvalitates
dzivotném

sastopama skaita,
Kas atbilst pieejamai
raksturiga biotopa
platibai?

2.Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?
3. Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju, palielinot

Aizsardzibas mérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar lidzigu
biotopu

dzivotnes platibu?
Aizsardzibas mérkis
ir saglabat

Atbilde: Ja

Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja): 4500 - 22500 Tp.

Pamatojums: Kapu biotopi cie$ no parmérigas antropogénas slodzes (atpltnieki). lespéjas
uzlabot biotopu vai paplasinat pieméroto biotopu platibas ir |oti ierobeZotas. Mérkis
tadejadi — lai visas sugai piemérotajas platibas ta bltu sastopama caurméra blivuma.
Populacijas lielums konkréti KNP nav novértéts. Mérka populacija aprékinata nemot véra
potenciali pieméroto biotopu platibas KNP (ap 3000 ha) un péc vidéja sila kirzakas
sastopamibas blivuma tas apdzivotajos meza biotopos Latvija 1,5 — 13 ind./ha (péc Abinieku
un rapuju monit. 2018)
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13. Vai ir iesp€jas palielinat sugas dzivotnes platibu?
Atbildot uz $o jautajumu, jaizpéta vietas kartografija
un fiziskas Tpasibas, ka arT citi blakus esosie biotopi,

lai novertetu, vai ir iesp&jams atjaunot kadreiz zudusas

sugas dzivotnes platibas, vai radit jaunas uz citu
biotopu rékina. Novertgjot dzivotnes
restauracijas/radiSanas iespgjas, janem vera tas cik
griti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito

lidzeklu apjoms biitu samérojams ar iegistamo
rezultatu (populacijas palielinajumu).

o Ja

Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam
citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i. iesp&jamais Tpatnu skaits attieciba uz

restauréjamo dzivotnes platibu).

e N&.

1. Vai suga
konkrétaja Natura
2000 vieta
sastopama skaita,

kas atbilst pieejamai
raksturiga biotopa
platibai?

Aizsardzibas mérki:
ir saglabat
patreizéjo
populiciju

2. Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

s

J

Aizsardzibas mérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar labas
kvalitates

mérkis

3. Vai ir iespéjas
palielinat sugas
populaciju, palielinot
dzivotnes platibu?

Aizsardzibas merkis ir saglabat patreiz€jo sugas populaciju $aja vieta (jo palielinat populaciju

acTmredzot nav iesp&jams objektivu apsvérumu dgl).

Atbilde: NA

Aizsardzibas merkis:

Pamatojums: NA
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Piemérs 4. Mugurves plavas: Kikuts Gallinago media

Suga Kikuts Gallinago media
Vieta Mugurves plavas

Vai suga konkrétaja Natura 2000 vieta sastopama skaita, kas atbilst
pieejamai raksturiga biotopa platibai?
Atbildot uz So jautajumu, patreizgjais sugas blivums (t.i. patreizgjais skaits un biotopa
laukuma vienibu) jasalidzina ar §1s sugas blivumiem lidzigas Natura 2000 teritorijas. Vid&js
vai augstaks bltvums uzskatams par apmierinoSu rezultatu, tacu tas jaskata katras konkretas
sugas ekologijas konteksta:

e Ja. Aizsardzibas mérkis ir saglabat patreizgjo sugas populaciju $aja vieta.

e Ng&. Jautajums 2.

Pasreizéja populacija: 0 — 5 pari (N2000 datubaze)

Atbilde: Né Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja): NA

Pamatojums: Kikutu skaits teritorija pa gadiem varié. Suga teritorija netiek konstatéta
slapjakajos un sausakajos gados, bet parasti ir sastopama “caurméra” gados. Zinota palienu
plavu (6450) platiba teritorija ir 139,83ha. Salidzinot $o blivumu ar citam teritorijam, tas ir
zemaks par caurméru (0,04 riestojosi gaili / ha). Dala potencialas dzivotnes $obrid nav sugai
piemérota — lielu krimu joslam aizaugusi gravji, kas samazina un fragmenteé zalaja atklato
dalu. Zal3ja plataka josla slapjakos gados (atkarigs ne tikai no laika apstakliem, bet art bebru
darbibas) ir appladusi — riestam nepiemérota, bet piemérota mitruma zonas atrodas
Saurajas vietas starp krimu joslam. Sausajos gados piemérota mitruma zona ir maza un
piegul krimu joslai.

Vai §aja vieta ir kadas problémas ar sugas biotopa kvalitati?
Atbildot uz $o jautajumu, Jéle’gﬁst 1nf(?rmé(?1]a par sugai —
raksturigas dzivotnes kvalitati un par iesp&jam to e

i 1 i % 3 g populicliy Alzsardzibas mérkis

uzlabot, veicot apsaimniekoSanas pasakumus. gonicitalf Natura plelidzinims sugas
—_—= — v . —- P - = sastopama skaita, p blivumam citas

Novertgjot dzivotnes uzlaboSanas iespgjas, janem vera kos bl losjama vietasar labas

raksturiga biotopa

tas cik grati vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ST
ieguldito Iidzeklu apjoms blitu samérojams ar

kvalitates
dzivotném

2.Vai ir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

3. Vaiir iespéjas
ieglistamo rezultatu (populacijas palielinajumu). palielinat sugas

populciju, palielinot

Aizsardzibas mérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar lidzigu
biotopu

5 dzivotnes platibu? X
e Ja _ B
Aizsardzibas mérkis
ir saglabat

Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam
citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i.
iesp&jamais Tpatnu skaits attieciba uz pieejamo
dzivotnes platibu).

e N&. Jautajums 3.

Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja): 25 riest0j0§i
Atbilde: N& gaili

Pamatojums: Teritorija atbilstosi palienu zalaju platibai vajadzétu uzturét vismaz 5 gailu vai
lielaku riestu atkariba no mitruma apstakliem attiecigaja gada. To var panakt pilniba novacot
kriimu joslas zalaja mitraja dal3, kas fragmenté atklato platibu. Mitruma reZzimu ietekmé ar1
bebra darbiba, tadé to ieteicams ierobezZot vismaz slapjakajos gados.
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Vai ir iespéjas palielinat sugas dzivotnes platibu?
Atbildot uz $o jautajumu, jaizpéta vietas kartografija
un fiziskas Tpasibas, ka ari citi blakus esosie biotopi,
lai novertetu, vai ir iesp&jams atjaunot kadreiz zudusas
sugas dzivotnes platibas, vai radit jaunas uz citu
biotopu rékina. Novertgjot dzivotnes
restauracijas/radiSanas iespgjas, janem vera tas cik
griti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito

lidzeklu apjoms biitu samérojams ar ieglistamo
rezultatu (populacijas palielinajumu).

o Ja

Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam

citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i. iesp&jamais Tpatnu skaits attieciba uz

restauréjamo dzivotnes platibu).

e N&.

1. Vai suga
konkrétaja Natura
2000 vieta
sastopama skaita,

kas atbilst pieejamai
raksturiga biotopa
platibai?

Aizsardzibas mérki:
ir saglabat
patreizéjo
populiciju

2. Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

s

J

Aizsardzibas mérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar labas
kvalitates

mérkis

3. Vai ir iespéjas
palielinat sugas
populaciju, palielinot
dzivotnes platibu?

Aizsardzibas merkis ir saglabat patreiz€jo sugas populaciju $aja vieta (jo palielinat populaciju
acTmredzot nav iesp&jams objektivu apsvérumu dgl).

Atbilde: NA

Aizsardzibas mérkis: NA

Pamatojums: NA
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Piemérs 5. Zieme|u purvi: Brunais lacis Ursus arctos

Suga Ursus arctos

Vieta DL Ziemelu purvi

Vai suga konkrétaja Natura 2000 vieta sastopama skaita, kas atbilst

pieejamai raksturiga biotopa platibai?

Atbildot uz $o jautajumu, patreizgjais sugas blivums (t.i. patreizgjais skaits un biotopa
laukuma vienibu) jasalidzina ar §Ts sugas blivumiem lidzigas Natura 2000 teritorijas. Vidgjs
vai augstaks blivums uzskatams par apmierinosu rezultatu, tacu tas jaskata katras konkrétas

sugas ekologijas konteksta:

e Ja. Aizsardzibas mérkis ir saglabat patreizgjo sugas populaciju $aja vieta.

e Ng@. Jautajums 2.

Atbilde: Ja

Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja): 2 indiVTdi

Pamatojums: Sugas monitoringa rezultati 2016.-2018. gada liecina, ka teritoriju apdzivo 2
dazada izméra individi. Ir liectbas ari par lac¢a ziemoSanu teritorija. Nemot véra DL “ Zieme|u
purvi” platibu un lacu sastopamibas blivumu piemérotas teritorijas citur, lielaks blivums

teritorija nav sagaidams.

Vai §aja vieta ir kadas problemas ar sugas biotopa kvalitati?

Atbildot uz $o jautajumu, jaiegiist informacija par sugai

raksturigas dzivotnes kvalitati un par iesp&jam to
uzlabot, veicot apsaimnickoSanas pasakumus.

Novertgjot dzivotnes uzlabosanas iespgjas, janem vera

tas cik griti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai
ieguldtto Iidzeklu apjoms biitu samérojams ar
ieglistamo rezultatu (populacijas palielingjumu).

e Ja

Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam

citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i.
iesp&jamais Tpatnu skaits attieciba uz pieejamo
dzivotnes platibu).

e Ng&. Jautajums 3.

Alzsardzibas mérkis
ir saglabat
X patreizéjo
Vai suga opulsci .
konkrétaja Natura POPUISI Alzsardzibas mérkis

2000 vieta pielidzinams sugas
sastopama skaita, blivumam citas
Kas atbilst pieejamai vietas ar labas
raksturiga biotopa kv_ulltit_es
platibai?

2.Vai ir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

i mérkis
pielidzinams sugas
blivumanm citas
vietas ar lidzigu

. biotopu
3. Vai ir iespéjas

palielinat sugas
populaciju, palielinot

dzivotnes platibu?
Aizsardzibas mérkis
ir saglabat

patreizéjo
populaciju

Atbilde:

Aizsardzibas mérkis (ja atbilde ja): NA

Pamatojums: NA
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Vai ir iespéjas palielinat sugas dzivotnes platibu?
Atbildot uz $o jautajumu, jaizpéta vietas kartografija
un fiziskas Tpasibas, ka arT citi blakus esosie biotopi,
lai novertetu, vai ir iesp&jams atjaunot kadreiz zudusas
sugas dzivotnes platibas, vai radit jaunas uz citu
biotopu rékina. Novertgjot dzivotnes
restauracijas/radiSanas iespgjas, janem vera tas cik
griti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito

lidzeklu apjoms biitu samérojams ar ieglistamo
rezultatu (populacijas palielinajumu).

o Ja

Aizsardzibas mérkis pielidzinams sugas blivumam

citas Natura 2000 vietas ar labiem raditajiem (t.i. iesp&jamais Tpatnu skaits attieciba uz

restauréjamo dzivotnes platibu).

e N&.

1. Vai suga
konkrétaja Natura
2000 vieta
sastopama skaita,

kas atbilst pieejamai
raksturiga biotopa
platibai?

Aizsardzibas mérki:
ir saglabat
patreizéjo
populiciju

2. Vaiir iespéjas
palielinat sugas
populaciju,
uzlabojot dzivotnu
kvalitati?

s

J

Aizsardzibas mérkis
pielidzinams sugas
blivumam citas
vietas ar labas
kvalitates

mérkis

3. Vai ir iespéjas
palielinat sugas
populaciju, palielinot
dzivotnes platibu?

Aizsardzibas merkis ir saglabat patreiz€jo sugas populaciju $aja vieta (jo palielinat populaciju
acTmredzot nav iesp&jams objektivu apsvérumu dgl).

Atbilde:

Aizsardzibas mérkis: NA

Pamatojums: NA
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Biotopi

Piemérs 1. Dzelmes: 6110*Lakstaugu pioniersabiedribas seklas kalkainas augsnés

Biotops 6110* Lakstaugu pioniersabiedribas seklas kalkainas
augsnes
Vieta L\V0804600 Mikroliegums “Dzelmes”
kods nosaukums

1. Vai biotops konkrétaja Natura 2000 vieta sastopams maksimalaja
iespéjamaja platiba, kas atbilst pasreizéjaja ainava iespéjamajai,
realistiski sasniedzamajai?

Atbildot uz So jautajumu, javerte, vai teritorija vel ir vietas, kas ar relativi nelielam
investicijam varétu kliit par attiecigo biotopu. Pieméram, cik ir platibu, vélams, ar atbilstosu
aizsardzibas rezimu, kas pasreiz neviena ES nozimes biotopa kritérijiem neatbilst, bet, veicot
pasus atjaunosanas pasakumus (ja biotops tur bijis ieprieks), regularu apsaimniekoSanu vai
laujot tam netraucéti attistities dazus gadu desmitus, tas par tadu varétu klit. (Uzstadot merkus
biotopam 7110, jaizmanto biotopa 7120 platibas teritorija, kuram biotopu atjaunosanas darbu
rezultata biitu jaklust par 7110.) Noveértgjot biotopa platibas palielinasanas iespgjas, janem
vera, cik griiti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms biitu
samerojams ar ieglistamo rezultatu (platibu un funkcionalas nozimes pieaugumu).

e Ja. Jautajums 2.

Atbilde: Né

Pamatojums: 2001. gada dokumentéts, ka piemérota augtene ir aptuveni 2 ha platiba
(Jermacane, Laivins 2001), bet paslaik par biotopu atzita platiba ir 0.08 ha (DAP 2017).

2. Vai biotopa kvalitate visa ta platiba vertejama ka atbilstoSa, nemot
vera vietas apstaklus?
Atbildot uz So jautajumu, javerte telpiski izversta

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pagreizéjo platibu tés paireizéja |

kvalitte |

2. Vai biotopa
kvalitate visa ta
platiba vertéjama ka
atbilstoga, pemat |
VEravietas
apstaklus?

informacija par biotopa kvalitati (strukttru un funkciju
e N vt — . e - - — _ . Aizsardl?l.:asmérkisirsaglabil
kvalitati) Saja teritorija un, nemot véra art kartografisko . et slatib unurabot

’ 1. Vai biotops konkrétaja iotopa kvalitati vietds, kur tair

. - e . . - - ” - - = - ietiekos,
informaciju un vietas fiziskas ipasibas, janoverté Natura 2000 vieta nepiesetots
sastopams maksimalaja
. - v . —_ iespéjamaja platiba, kas
biotopa kvalitates uzlaboSanas iesp&jas un ol pareceia s dsas mirki I saglabit
. . v — - _ . - - = . ’ bit kvalitati ta pasreizéja:
nepieciesamiba. Novértgjot biotopa kvalitates e 2 aitops I;T:;?'S?s-fﬁ :fkn‘.‘:u?..'ﬁl'ﬂ.’f.'ff
kvalitate visata platibu vietas, kur tas iespéjams
uzlabosanas iespgjas, janem vera, cik griti vai viegli ir sk sB s J
. . — .. — — . ithilstoga, n t
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms “erdvies \ Assardiibos ks rgon
> apstaklus? | palielinat biotopa platibu, gan

uzlabot biotopa kvalitati ta
paireiz&jas platibas

biitu samérojams ar iegiistamo rezultatu (kvalitates
uzlabojumuy). -
o Ja
Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz€jo biotopa platibu tas pasreizgja kvalitate.
e Ne&
Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreizgjo biotopa platibu un uzlabot biotopa kvalitati vietas,
kur ta ir nepietickosa.

Aizsardzibas mérki: NA
Platibas mérkis:
Atbilde: NA Kvalitates merki:

Pamatojums: NA
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Vai biotopa kvalitate visa ta paSreizéja platiba vertéjama ka atbilstoSa,

nemot vera vietas apstaklus?? asardrias mirkis r saglbit

Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izversta J3-Vaibiotops. P e

informacija par biotopa kvalitati (struktiiru un funkciju n"’fﬁ‘:r:”:::«ata R S———

kvalitati) $aja teritorija un, nemot véra ari kartografisko N— wsikust | b.'lmm’ft':'-{w::;:-n'uhafn

informaciju un vietas fiziskas ipasibas, janoverte s.éni".z"u":zn?l‘u

biotopa kvalitates uzlabo3anas iespgjas un 5225}2555525553 \ ik gt
Vai biotopa platibas un palielinat biotopa

nepiecieSamiba. Novert&jot biotopa kvalitates sasniedzama]ai?
uzlaboSanas iespgjas, janem vera, cik griti vai viegli ir
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito lidzeklu apjoms

kvalitate visa ta
pagreizéja platiba
vértéjama ka
atbilsto$a, nemot
veravietas
apstaklus?

uzlabojumuy).
e Ja
Aizsardzibas merkis saglabat biotopa kvalitati ta pasreizgjas platibas un palielinat biotopa
platibu vietas, kur tas ir iesp&jams.
e N&
Aizsardzibas mérkis ir gan palielinat biotopa platibu, gan uzlabot biotopa kvalitati ta
pasreizgjas platibas.

Aizsardzibas merkis:
Atbilde: N& Platibas mérkis:2 ha
Kvalitates mérki: (skat. 1. tabulu)

Pamatojums: Platibas mérkis ir maksimala iesp&jama platiba, kas Natura 2000 teritorija ir
piemérota biotopa veidam, jo Sis Natura 2000 teritorijas mérkis ir ST biotopa aizsardziba
(DAP 2017).
Biotopa izcilas kvalitates mérki ir definéti Latvijas aizsargajamo biotopu saglabasanas
vadlinijas ( Rdsina, Aunins, Spungis 2017), un tie pilniba attiecas uz So Natura 2000 teritoriju;
konkrétas sugas, kuram dabas liegums ir prioritari svarigs So sugu aizsardzibai, uzskaititas
péc Jermacane, Laivin$ (2001) un DDPS Ozols:

(péc Risina, Aunins, Spungis 2017):

1) koku un kriimu segums mazaks par 10 % 2 ha platib3;

2) Kila sedz ne vairak par 30 % no zemes

3) sastopami biezlapji vismaz 25 % no lakstaugu seguma.

4) atsegts substrats Iidz 50 % no kopéjas platibas

5) stabila populacija sugam Jovibarba globifera, Anemone sylvestris, Saxifraga
tridactylites, sinai Mannia fragrans

Sobrid Latvija nav izstradata metodika vai vadlinijas biotopa kvalitates mérku noteik$anai un
definésanai. Ar1 81 darba ietvaros tik apjomigu darbu nebija iespéjams veikt. Kvalitates mérki
noteikti péc biotopa struktdru, funkciju un tipisko sugu stavokla atbilstibas biotopam izcila
aizsardzibas pakapé (péc Rdsina, Aunins, Spungis 2017). Kvalitates slieksni Latvija zalaju
biotopiem nav izstradati (nav veikta zinatniska zalaju kvalitates indikatoru analize). Ir
nodefinéti tikai minimalie kvalitates kritériji, lai zalaju klasificétu ka konkréto biotopa veidu
(Aunins (red.) 2013), un ir nodefinéti kritériji biotopam izcila aizsardzibas stavokli (Risina,
Aunins, Spungis 2017). Tacu atkariba no regiona, ainavas tipa, apsaimniekoSanas véstures un
citiem vides apstakliem konkréta atradné biotops nevar sasniegt izcilu kvalitati, tacu tas
nenozimé, ka tad bitu jaiegulda finansialie lidzekli biotopa kvalitates uzlabo3anai. Sads
pétijums ir loti nepiecieSams, lai mérktiecigi varétu veikt zalaju biotopu atjaunosanu,
apsaimniekoSanu un aizsardzibas pakapes noteikSanu. Kamér $ads pétijums nav veikts, var
vadtties tikai péc eksperta viedokla. Lidz §im zalaju biotopu kvalitate ir vértéta dazas
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Agroresursu un ekonomikas institita atskaités, kas izstradatas Lauku attistibas programmas
novértésanas ietvaros (ieprieks — Latvijas Valsts Agraras ekonomiska institts (LVAEI)) (LVAEI
2016). Minéta pieeja zalaju kvalitates kritérijiem (1.pielikums) izmantota $aja novértéjuma
ka piemérs, kada veida ir janosaka kvalitates mérki Natura 2000 teritorijas lTmeni. Zalaji ar
sliktu un vidéju kvalitati apvienoti viena grupa. Janem véra, ka minétajos LVAEI pétijumos
kvalitates kritériji netika izstradati katram biotopu veidam atseviski. Adekvati kvalitates
mérkus varés noteikt tikai tad, kad bis izstradati vienoti katra biotopu veida kvalitates
kritériji.

Biotopa kvalitate vértéta, balstoties personiskajos novérojumos 2015. gada vasaras
sezona, ka arT DDPS Ozols datiem un Natura 2000 monitoringa datiem (2009. gads).
Kvalitate ir neapmierinosa, par ko liecina gan Natura 2000 monitoringa dati (no 2009. gada),
gan lidz tam un péc tam publicétie un nepublicétie dati: eitrofikacijas dé| notiek pastiprinata
aizaugSana ar kokiem un krimiem, izplatas invaziva suga Saponaria officinalis, un notiek
Gdens erozija, visticamak, Plavinu Gdenskratuves ddens limena izteikto svarstibu dé|
(Jermacane, Laivin$ 2001; Risina, Aunins, Spungis 2017; personigi nepublicéti novérojumi).
Kvalitates merki, kas noteikti Saja dokumenta uzskatami tikai par pieméru, jo izejas dati ir
novecojusi.

1.tabula. Kvalitates mérki

Skaidrojums:

Platiba (ha), kas atbilst labas kvalitates mérkim — platiba atbilst izcilas kvalitates
definicijai péc Risina, Aunins, Spungis, 2017.

Platiba (ha), kura kvalitate jauzlabo — platiba atbilst biotopa kritérijiem, bet
aizsardzibas pakape ir zemaka par izcilu

Platiba (ha), kur biotops jaatjauno — platiba atbilst potencialam biotopam (ir
pieméroti vides apstakli un ir biotopa pazimes, bet nepietiekamas minimalajiem
biotopa kvalitates kritérijiem) vai ta atzita par piemérotu biotopa izveidosanai

? nozimé, ka nav zinama platiba, kura javeic konkrétie biotopa kvalitates
uzlabo$anas vai atjaunos$anas darbi.

Kvalitates mérkis Platiba (ha), Platiba Platiba (ha), kur
kas atbilst (ha), kura biotops
labas kvalitate jaatjauno
kvalitates jauzlabo
mérkim

Struktiras un funkcijas 0 0,08 2

Kvalitates uzlabosSanas pasakumi

(kumulativa platiba, kur nepiecieSami uzlabosanas pasakumi, var biit lielaka neka rinda
Struktaras un funkcijas noradita, jo viena platiba var bit nepieciesami vairaki atjaunoSana
pasakumi)

Kalas daudzuma samazinasana 0 0,08 2
zalaja virsmas nolidzinasana piemérotas 0 0 0
apsaimniekoSanas nodrosinasanai

Koku un krimu apauguma novaksana 0 0,08 2
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Sablivétas augsnes irdinasana (ganibas) 0 0 0

Augsnes auglibas samazinasana (atjaunojosa 0 0,08 2
plausana, ganiSana, velénas nonemsana u.tml.)
Mitruma reZima atjaunosana (vésturiski 0 0 0

izveidota seklo gravju sistéma ir atjaunota un
funkcioné atbilstosa rezima)

Tipiskas sugas 0 0,08 2
Kvalitates uzlabosSanas pasakumi
Augu sugu sastava mérktieciga veidosana (séklu 0 0 0

siena, séklu zales izklasana, velénu stadisana,
dabiska zalaja séklu séSana u.tml.)

Ekspansivu un invazivu augu sugu ierobezosana 0 0,08 2
Adaptivas apsaimniekoSana ievieSana 0 ? ?
bezmugurkaulnieku un putnu sugam

Nodrosinati atbilstosi apsaimniekoSanas 0 0,08 2

apstakli Jovibarba globifera, Anemone
sylvestris, Saxifraga tridactylites, sinai Mannia
fragrans
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Piemers 2. Medze: 6210 Sausi zalaji kalkainas augsnés

Biotops 6210 Sausi zalaji kalkainas augsnés
Vieta LV0507600 Dabas liegums “Medze”
kods nosaukums

1. Vai biotops konkrétaja Natura 2000 vieta sastopams maksimalaja
iespejamaja platiba, kas atbilst pasreizéjaja ainava iespéjamajai,
realistiski sasniedzamajai?

Atbildot uz So jautajumu, javerte, vai teritorija veél ir vietas, kas ar relativi nelielam
investicijam varé&tu klit par attiecigo biotopu. Pieméram, cik ir platibu, vélams, ar atbilstosu
aizsardzibas rezimu, kas pasreiz neviena ES nozimes biotopa kritérijiem neatbilst, bet, veicot
Tpasus atjaunosanas pasakumus (ja biotops tur bijis ieprieks), regularu apsaimniekosanu vai
laujot tam netraucéti attistities dazus gadu desmitus, tas par tadu var€tu kliit. (Uzstadot mérkus
biotopam 7110, jaizmanto biotopa 7120 platibas teritorija, kuram biotopu atjaunosanas darbu
rezultata biitu jaklust par 7110.) Novertgjot biotopa platibas palielinasanas iespgjas, janem
vera, cik griiti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms biitu
sam@rojams ar ieglistamo rezultatu (platibu un funkcionalas nozimes pieaugumu).

e Ja. Jautajums 2.

Atbilde: Né

Pamatojums: 2018. gada biotopa platiba bija 5,2 ha (DDPS Ozols). Biotopa platiba ir bijusi
lielaka, jo visa teritorija ir sastopami aizaugosi un aizaugusi zalaji uz stavam nogazém, kas
péc vides apstakliem atbilst i biotopa prasibam. 2014. gada LAD statistikas dati par zalaju
apsaimniekoSanu LAP agrovides pasakuma "BDUZ" liecina, ka lieguma teritorija nav zalaju,
kas bati apsaimniekoti §T pasakuma ietvaros, tadée| secinams, ka dala no tiem jau varétu bat
izzudusi (parveidojusies pa krliimaju vai sekundaru mezu). Bijusas PSRS armijas generalstaba
topografisko karSu mozaika méroga 1:10 000 uz 1980. gadu sakumu liecina, ka vél 28 ha
platiba ir biotopa atjaunosanai piemérotas Sobrid dal€ji aizaugosas lauksaimniecibas zemes.

2. Vai biotopa kvalitate visa ta platiba vértéjama ka atbilstoSa, nemot
vera vietas apstaklus?
Atbildot uz So jautajumu, javerte telpiski izversta
informacija par biotopa kvalitati (strukttiru un funkciju
kvalitati) $aja teritorija un, nemot véra art kartografisko

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
paireizéjo platibu tés pasreizéja
kvalitate

2. Vai biotopa
kvalitate visa ta
platiba vertéjama ka

athilstoZa, nemot |}
VEra vietas
apstaklus?

. Aizsardzibas mérkis ir saglabat
" paireizéjo platibu unuzlabot

1. Val biotops konkrétaja biotopa kvalitati vietas, kur tair

. - e . . - - v P - = - nepietieko3a
informaciju un vietas fiziskas 1pasibas, janoverte iens L0003 aia "
. o« - ) . —_ iespé&jamaja platiba, kas
biotopa kvalitates uzlaboSanas iespgjas un 2o et Atzsardzibas mérkisir saglabit
. P — P— . [y - ‘ biotopa kvalitati ta padreizéjas
nepiecieSamiba. Novertgjot biotopa kvalitates e 5 vibitopa ru;n'?ssun p-':neun';:mmofu
kvalitate visa ta platibu vietas, kur tas iespéjams
uzlabosSanas iespgjas, janem vera, cik griiti vai viegli ir - s J
. . - .. — — . atbilsto3a, nemot
veikt attiecigos darbus, lai ieguldtto I1dzeklu apjoms | vrs vetas \ Aizsardilbas markis rgan
> apstaklus? palielinat biotopa platibu, gan

uzlabot biotopa kvalitati ta
paireizéjas platibds

biitu samérojams ar iegiistamo rezultatu (kvalitates
uzlabojumu).

e Ja
Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu tas pasreizgja kvalitate.
e N&.

Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu un uzlabot biotopa kvalitati vietas,
kur ta ir nepietiekosa.
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Aizsardzibas meérki:
Platibas meérkis:
Atbilde: NA Kvalitates merki:

Pamatojums:

Vai biotopa kvalitate visa ta pasreizéja platiba vértéejama ka atbilstosa,
nemot vera vietas apstaklus??

Aizsardzibas mérkis ir saglabat

paireizéjo platibu tas pasreizéja |

Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izversta |2 vaibotopa, Lo

informacija par biotopa kvalitati (struktiiru un funkciju n"’fﬁ‘:r:”:::fta R S———

kvalitati) $aja teritorija un, nemot vera ari kartografisko e wrides | N b.'f,mpukvff'-{w::;t-sk'uht?lr

informaciju un vietas fiziskas 1pasibas, janoverte E}[;:nt::zﬁml‘kl

biotopa kvalitates uzlabo3anas iespgjas un 5’23‘25’5;{*2? \ Sriieditagen
Vai biotopa platibas un palielinat biotopa

nepiecieSamiba. Novert&jot biotopa kvalitates L

kvalitate visata
paireizéja platiba
vértejama ka
atbilstosa, nemot
véravietas
apstaklus?

uzlaboSanas iespgjas, janem vera, cik griiti vai viegli ir

veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms )
biitu samérojams ar ieglistamo rezultatu (kvalitates ' paiizizie ety
uzlabojumuy). )
e Ja
Aizsardzibas mérkis saglabat biotopa kvalitati ta paSreizgjas platibas un palielinat biotopa
platibu vietas, kur tas ir iesp&jams.
e N&.
Aizsardzibas merkis ir gan palielinat biotopa platibu, gan uzlabot biotopa kvalitati ta
pasreizgjas platibas.

Aizsardzibas mérkis:
Platibas meérkis: 15,2-32,2 ha (pasreizéja platiba 5,2 ha +
10-28 ha kriimaju un ilggadigu zalaju un atmatu, kur jaatjauno

Atbilde: N& biotops)
Kvalitates mérki: (skat. 1. tabulu)

Pamatojums: Platibas mérkis definéts sekojoSos apsvérumos:

Teritorijai nav izstradats dabas aizsardzibas plans. Tac¢u $i teritorija ir nozimiga
dabisko zalaju fragmentacijas mazinasanai Piejlras geobotaniska rajona dienvidu dala uz
robezas ar Kurzemes geobotanisko rajonu. Dabiskie zalaji $aja teritorija izcelas ar
kultdrvesturisko nozimi, jo tie ir seni dabiski zalaji, kas saglabajusies [dz misdienam un nav
pieredzejusi ielabosanu vai uzarsanu (DAP 2017a), tadé| kopuma dabisko zalaju atjaunosana
un saglabasana (ieskaitot biotopu 6210) ir prioritari svariga Saja Natura 2000 teritorija.

Teritorija kopuma ES nozimes zalaju biotopiem ir zems gan ainavekologiskais Tuvuma
indekss, gan Agregacijas indekss, un vidéja zalaju poligona platiba ir tikai 0,88 ha (DAP
2017b). Kopuma secinams, ka fragmentacija ir viens no biotopu apdraudosiem faktoriem.
Tatad kopuma pieejama informacija par biotopa stavokli liecina, ka pasreizéja platiba nav
pietiekama biotopa ilglaicigai pastavésanai.

Vértéjot péc vides apstakliem (stavas nogazes ar biotopam piemérotiem mitruma un
augsnes apstakliem un raksturigo sugu konstantu sastopamibu visa teritorija (personiskie
novérojumi 2017. gada vasaras sezona) paslaik aizaugusie un aizaugosie zalaji 28 ha platiba
ir potenciali biotopa 6210 atjaunos$anai. Tadél par platibas mérki ir pienemti 15,2 ha, kas
ietver pasreizéjo biotopa platibu 5,2 ha platiba un atjaunojamos zalajus 10-28 ha platiba.
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Biotopa izcilas kvalitates mérki ir definéti Latvijas aizsargajamo biotopu saglabasanas
vadlinijas ( Rdsina, Aunins, Spungis 2017), un tie pilniba attiecas uz So Natura 2000 teritoriju;
konkrétas sugas, kuram dabas liegums ir prioritari svarigs So sugu aizsardzibai, uzskaititas
péc personiskas pieredzes un DDPS Ozols:

1) kila sedz ne vairak par 30% no zemes;

2) Plavas platlapju attieciba ar graudzalém 1:1, ganibas vismaz 25 % no platibas
sastopami ziedoSi augi arT ganiSanas intensivakaja perioda;

3) zalajos ir vismaz 5-10 biezi sastopamas dabisko zalaju indikatorsugas;

4) Daudz sausumu miloSo kukainu — blaksu, vabolu, taisnsparnu, plévsparnu,
bagatiga ar ziediem saistito kukainu fauna. Zalajus var apdzivot pumpurgliemeizi.

5) ekspansivas lakstaugu un siinu sugas sastopamas ne vairak ka 10% no zalaja
platibas un parganisanas indikatoriem segums ir mazaks par 30 %

6) teritorija ir stabila viru dzeguzpukes Orchis mascula populacija

7) saglabati Rosa coriifolia kriimi un Malus sylvestris koki

Sobrid Latvija nav izstradata metodika vai vadlinijas biotopa kvalitates mérku
noteikSanai un definésanai. Ari 81 darba ietvaros tik apjomigu darbu nebija iesp&jams veikt.
Kvalitates mérki noteikti péc biotopa struktdru, funkciju un tipisko sugu stavokla atbilstibas
biotopam izcila aizsardzibas pakapé (péc Rasina, Aunins, Spungis 2017). Kvalitates sliek$ni
Latvija zalaju biotopiem nav izstradati (nav veikta zinatniska zalaju kvalitates indikatoru
analize). Ir nodefinéti tikai minimalie kvalitates kritériji, lai zalaju klasificétu ka konkréto
biotopa veidu (Aunins (red.) 2013), un ir nodefinéti kritériji biotopam izcila aizsardzibas
stavoklT (Rasina, Aunins, Spungis 2017). Tacu atkariba no regiona, ainavas tipa,
apsaimniekoSanas véstures un citiem vides apstak|iem konkréta atradné biotops nevar
sasniegt izcilu kvalitati, tacu tas nenozimé, ka tad batu jaiegulda finansialie [tdzekli biotopa
kvalitates uzlaboganai. Sads pétijums ir Joti nepiecie$ams, lai mérktiecigi varétu veikt zalju
biotopu atjaunosanu, apsaimniekosSanu un aizsardzibas pakapes noteikSanu. Kamér $ads
pétijums nav veikts, var vadities tikai péc eksperta viedokla. Lidz Sim zalaju biotopu kvalitate
ir vértéta dazas Agroresursu un ekonomikas institlta atskaités, kas izstradatas Lauku
attistibas programmas novértésanas ietvaros (ieprieks — Latvijas Valsts Agraras ekonomiska
institOts (LVAEI)) (LVAEI 2016). Minéta pieeja zalaju kvalitates kritérijiem (1.pielikums)
izmantota $aja novertéjuma ka piemérs, kada veida ir janosaka kvalitates mérki Natura 2000
teritorijas limen. Zalaji ar sliktu un vidéju kvalitati apvienoti viena grupa. Janem véra, ka
minétajos LVAEI pétijumos kvalitates kritériji netika izstradati katram biotopu veidam
atseviski. Adekvati kvalitates mérkus varés noteikt tikai tad, kad bus izstradati vienoti katra
biotopu veida kvalitates kritériji.

1. tabula kvalitates mérku noteikSanai izmantotas DDPS “Ozols” pieejamas zalaju
inventarizacijas anketas. Medzei zalaju inventarizacija veikta 2017. gada. Par biotopu 6210 ir
iegltas 3 anketas par 9 poligoniem (2.tabula).

1.tabula

Biotopa 6210 Sausi zalaji kalkaindas augsnés kvalitates mérki

Platiba (ha), kas atbilst labas kvalitates mérkim — platiba atbilst izcilas kvalitates definicijai
péc Risina, Aunins, Spungis, 2017.

Platiba (ha), kura kvalitate jauzlabo — platiba atbilst biotopa kritérijiem, bet aizsardzibas
pakape ir zemaka par izcilu
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Platiba (ha), kur biotops jaatjauno — platiba atbilst potencialam biotopam (ir pieméroti vides
apstakli un ir biotopa pazimes, bet nepietiekamas minimalajiem biotopa kvalitates
kritérijiem) vai ta atzita par piemérotu biotopa izveidosanai

*Potenciali par biotopu 6210 atjaunojama platiba aprékinata, vizuali analizéjot jaunako par
teritoriju pieejamo ortofotokarti (ORTOFOTO 5, LGIA). Taja ieziméti 28 ha (1., 2.att.), kas
izvértéjami lauka apstaklos, un platiba attiecigi precizéjama. Pasreizéja situacija 1. tabula
provizoriski ieziméts intervals 10-28 ha, pielaujot, ka dala no provizoriskajam platibam péc
lauka apsekojuma netiks atzita par piemeérotu biotopa atjaunosanai.

Kvalitates mérkis Platiba (ha), Platiba (ha), Platiba (ha), kur
kas atbilst kura biotops jaatjauno
labas kvalitate
kvalitates jauzlabo
meérkim

Struktiiras un funkcijas 0 5,2 10-28*

Kvalitates uzlabosanas pasakumi

(kumulativa platiba, kur nepieciesami uzlabosanas pasakumi, var bat lielaka neka rinda Struktiras un
funkcijas noradita, jo viena platiba var bit nepieciesami vairaki atjaunosana pasakumi)

Kilas daudzuma samazinasana un zalaja virsmas 0 5,2 10-28
nolidzinaSana piemérotas apsaimnieko$anas

nodrosinasanai

Koku un kriimu apauguma novaksana 0 5,2 10-28
Sablivétas augsnes irdinasana (ganibas) 0 0 0
Augsnes auglibas samazinasana (atjaunojosa 0 0 10-28
plausana, ganisana, velénas nonemsana u.tml.)

Mitruma reZima atjaunosana (vésturiski izveidota 0 0 0

seklo gravju sistéma ir atjaunota un funkcioné
atbilstosa rezima)

Tipiskas sugas 0 5,2 28
Kvalitates uzlaboSanas pasakumi
Augu sugu sastava meérktieciga veidoSana (seklu 0 0 10-28

siena, séklu zales izklasana, velénu stadisana,
dabiska zalaja seklu sésana u.tml.)

Ekspansivu un invazivu augu sugu ierobeZzosana 0 5,2 10-28
Adaptivas apsaimnieko$ana ievieSana 0 0 0
bezmugurkaulnieku un putnu sugam

Nodrosinati atbilstosi apsaimniekoSanas apstakli 0 5,2 10-28

Orchis mascula

108



2.tabula

Biotopa 6210 Sausi zaldji kalkainas augsnés kvalitates mérku noteikSanai izmantotie dati

Biotopa variants 6210-3 6210-3 6210_1 Labas kvalitates Vidéjas
: : slieksnis péc kvalitates

Poligonu numuri (17BS-...) 165-280, 283 ;(3222%15 228827, 165-286, 291 LVAEI, 2% 13 slieksnis péc
T LVAEI,

Platiba, ha 2.31 2.13 0.79 2013

Anketas numurs (17BS-...) 165-280-1 165-281-1 165-291-1

Struktiras

Kriimu projektivais segums poligona 20 25 30 <10 % no poligona 10-50%

Biezs kulas slanis, % no piligona 100 90 100 <20% 20-50%

Ekspansivas sugas doming, % no poligona 90 90 90 <10 % no poligona 10-50%

Invazivas sugas doming, % no poligona 5 0 0 Invazivo sugu nav <10%

Tipiskas sugas

Indikatorsugu skaits 13 12 10 > 9 sugas 5-9 sugas

ID sastopamiba augsta 30 20 20 > 80% no poligona 20-80%

Augu sugu skaits 1m? 22 21 19 >30 sugas 20-30 sugas

Inventarizacijas anketa noraditie nepiecieSamie biotopa atjaunoSanas pasakumi

Atjaunojosa plausana/ganiSana j j j

Kilas novak$ana j j j

Zemes virsmas lidzinasana j j j

Kriimu apauguma novaksana j j j

Augsnes auglibas samazinasana n n n

Mitruma apstaklu atjaunosana n n n

Ekspansivu/invazivu sugu ierobezoSana j j j

Kvalitate

Strukturas - kvalitate vidgja-slikta vidgja-slikta vidgja-slikta

Tipiskas sugas - kvalitate laba-vidgja laba-vidgja laba-vidgja
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323200 323600 324000 324400 324800

ES zalaju biotopi
/) Patencials’6210. £ |
E})jatwa'zﬁ‘)ﬂb/eh

222200 222RNN 224000 224400 224800

1.att. Potenciali par biotopu 6210 atjaunojamas platibas dabas lieguma “Medze” —
lieguma ziemelu dala (pamatne: ORTOFOTO 5, LGIA, ES biotopu kart&jums no
DDPS “Ozols, DAP).
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323200 323600 324000 324400 324800

ES zalaju biotopi

Potencials 6210

l:] Natura 2000 robeza

2223200 222RNN 224000 224400 224800

2.att. Potenciali par biotopu 6210 atjaunojamas platibas dabas lieguma “Medze” —
lieguma dienvidu dala (pamatne: ORTOFOTO 5, LGIA, ES biotopu kartgjums no
DDPS “Ozols, DAP).
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Algoritms paredz, ka biotopa aizsardzibas stavokli vieta var uzlabot vai nu (1)
uzlabojot ta kvalitati esosajas platibas, vai (2) palielinot biotopa platibu, veicot
biotopu atjaunosanas/izveidosanas darbus, vai (3) veicot abus iepriekSmingtos
pasakumus. Biotopu mérku noteikSanas saistama ari ar teritorija sastopamo sugu
aizsardzibas mérku noteik§anu un Siem mérkiem jabiit savstarpgji papildinoSiem.
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Piemeérs 3. Oleru purvs: 7140 Parejas purvi un slikSnas

Biotops 7140 Parejas purvi un slik§nas
Vieta Oleru purvs
kods nosaukums

Atruna: Vietu limena mérki noteikti algoritma un anketas testésanas vajadzibam un to izvéle
balstita uz teritorijas apsekojumu 2003. gada. lespéjams, situacija tagad ir mainijusies.
Biotopa platiba nemta no Natura 2000 vietas standarta datu formas.

1. Vai biotops konkrétaja Natura 2000 vieta sastopams maksimalaja
iespéjamaja platiba, kas atbilst pasreizéjaja ainava iespéjamajai,
realistiski sasniedzamajai?

Atbildot uz $o jautajumu, javerte, vai teritorija vel ir vietas, kas ar relativi nelielam
investicijam vargtu kliit par attiecigo biotopu. Pieméram, cik ir platibu, vélams, ar atbilstosu
aizsardzibas rezimu, kas pasreiz neviena ES nozimes biotopa kritérijiem neatbilst, bet, veicot
Tpasus atjaunosanas pasakumus (ja biotops tur bijis ieprieks), regularu apsaimniekoSanu vai

laujot tam netraucgti attistities dazus gadu desmitus, tas par tadu varetu klit. (Uzstadot mérkus

biotopam 7110, jaizmanto biotopa 7120 platibas teritorija, kuram biotopu atjaunosanas darbu
rezultata biitu jakliist par 7110.) Novertgjot biotopa platibas palielinaSanas iesp€jas, janem
vera, cik griiti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldtto lidzeklu apjoms biitu
sam@rojams ar ieglistamo rezultatu (platibu un funkcionalas nozimes pieaugumu).

e Ja. Jautajums 2.
NE&. Jautajums 3.

Atbilde: ja

kritérijiem.

Pamatojums: Parejas purvs klajs, videji liels aizaugums ar kokiem un kriamiem galvenokart
purva zieme)u un dienvidu dala, bet joprojam $is purva dalas atbilst biotopa minimalajiem

2. Vai biotopa kvalitate visa ta platiba vértéjama ka atbilsto$a, nemot
vera vietas apstaklus?
Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izveérsta
informacija par biotopa kvalitati (strukttiru un funkciju
kvalitati) $aja teritorija un, nemot véra art kartografisko

2. Vai biotopa
kvalitate visa ta
platiba vértéjama ka

athilstoZa, nemot [}
VEra vietas
apstaklus?
1. Vai biotops konkrétaja

informaciju un vietas fiziskas ipasibas, janoverté Natura 2000viets

sastopams maksimalaja
. = « . —. gjamaja platiba, k.
biotopa kvalitates uzlaboSanas iesp€jas un R
} . . . L ainava iespéjamajai,
nepieciesamiba. Novertgjot biotopa kvalitates == o 2 witiotops
uzlaboSanas iespgjas, janem vera, cik griiti vai viegli ir ' HEE
. . — .« . - - . atbilstoda, nemot
veikt attiecigos darbus, lai ieguldtto I1dzeklu apjoms ‘ vera vietas \
> apstaklus?

biitu samérojams ar ieglistamo rezultatu (kvalitates
uzlabojumu).

e Ja
Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreizgjo biotopa platibu tas pasreizgja kvalitate.
e Ne

Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu un uzlabot biotopa kvalitati vietas,

kur ta ir nepietieko$a.

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pasreizéjo platibu tds pasreizéja |
kvalitate J

Aizsardzibas mérkis ir saglabét

. padreizéjo platibu un uzlabot

biotopa kvalitati vietas, kur ta i
nepietiekoia

— — —

Alzsardzibas mérkis ir saglabat
biotopa kvalitati ta pareizéjas
platibis un palielinit biotopa
platibu vietas, kur tas iespéjams

J

Alzsardzibas mérkisir gan
palielinat biotopa platibu, gan
uzlabot biotopa kvalitati ta
paireizéjas platibds

J

Aizsardzibas meérki:

Atbilde: sliksnas 53 ha platiba.

Platibas mérkis: Saglabat biotopu 7140 Parejas purvi un
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Kvalitates merki:

1.Saglabat esoSo purva struktaru stavokli un esoso

tipisko un reto augu sugu sastavu 43 ha;

2. Saglabat pasreizéjo parastas niedres Tpatsvaru

parejas purva;
3. Palielinat klajo purva platibu par 10 ha;

4. Saglabat purvam piemérotu hidrologisko rezimu.

Pamatojums: Parejas purva kvalitate vértéjama ka laba — neliels ekspansivo augu sugu
Tpatsvars, tipiskam un retam augu sugam bagats parejas purvs. Galvenokart purva ziemelu
un dienvidu daa vérojams aizaugums ar kokiem kriimiem, jo tur agrak ierikoti susinasanas

graviji, citviet purvs klajs.

Vai biotopa kvalitate visa ta pasreizéja platiba vértéejama ka atbilstosa,

nemot véra vietas apstaklus??

Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izversta
informacija par biotopa kvalitati (strukttiru un funkciju
kvalitati) $aja teritorija un, nemot véra ari kartografisko

2. Vai biotopa
kvalitate visa ta
platiba vértéjama ka

VEra vietas

X apstakjus? ]

1. Vai biotops konkreétaja -
Natura 2000 vieta

sastopams maksimalaja

atbilstoga, pemat [

informaciju un vietas fiziskas ipasibas, janoverte
biotopa kvalitates uzlabo$anas iesp&jas un
nepieciesamiba. Novert&jot biotopa kvalitates

iespéjamaja platiba, kas

atbilst padreiz&jaja
ainavaiespéjamajai,
realistiski
sasniedzamajai?

Vai biotopa
kvalitate visa ta
pagreizéja platiba

uzlaboSanas iespgjas, janem vera, cik griiti vai viegli ir
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms

vértejama ka
atbilstosa, nemot
véravietas
apstaklus?

bitu samérojams ar iegiistamo rezultatu (kvalitates

uzlabojumu).
e Ja

Aizsardzibas mérkis saglabat biotopa kvalitati ta paSreizgjas platibas un palielinat biotopa
platibu vietas, kur tas ir iespgjams.

e Ne&

Aizsardzibas mérkis ir gan palielinat biotopa platibu, gan uzlabot biotopa kvalitati ta

pasreizgjas platibas.

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pasreizéjo platibu tas pasreizéja
kvalitate

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pasreiz&jo platibu un uzlabot
biotopa kvalitati vietas, kur tair
nepietiekoia

s

Aizsardzibas mérkis ir saglabét
biotopa kvalitati ta pasreizéjas
platibds un palielindt biotopa
platibu vietas, kur tas iesp&jams

J

Aizsardzibas mérkis ir gan
palielindt biotopa platibu, gan
uzlabot biotopa kvalitati ta
padreizéjas platibds

Atbilde: NA

Aizsardzibas mérkis: NA
Platibas mérkis:
Kvalitates mérki:

Pamatojums: NA
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Piemeérs 4. JeCu purvs: 7230 Kalkaini zalu purvi

Biotops 7230 Kalkaini zalu purvi
Vieta Jecu purvs
kods nosaukums

Atruna: Vietu limena mérki noteikti algoritma un anketas testésanas vajadzibam bez
informacijas par vietas hidrologiju, zemes Tpasnieku viedokli, potencialajam izmaksam utml.
lespéjams, ka dotaja vieta nemaz nav lietderigi vai nav iespéjams veikt jebkadus
hidrotehniskos un citus pasakumus, kas saistiti ar purva biotopu atjaunosanu un kvalitates
uzlabosanu. Mérku platibas dotas aptuvenas. Biotopa 7230 platiba nemta no Natura 2000
standarta datu formas.

1. Vai biotops konkrétaja Natura 2000 vieta sastopams maksimalaja
iespeéjamaja platiba, kas atbilst pasreizejaja ainava iespéjamajai,
realistiski sasniedzamajai?

Atbildot uz $o jautajumu, javerte, vai teritorija vel ir vietas, kas ar relativi nelielam
investicijam varétu kliit par attiecigo biotopu. Pieméram, cik ir platibu, vélams, ar atbilstosu
aizsardzibas rezimu, kas pasreiz neviena ES nozimes biotopa kriterijiem neatbilst, bet, veicot
Tpasus atjaunosanas pasakumus (ja biotops tur bijis ieprieks), regularu apsaimniekoSanu vai
laujot tam netraucéti attistities dazus gadu desmitus, tas par tadu var€tu kliit. (Uzstadot mérkus
biotopam 7110, jaizmanto biotopa 7120 platibas teritorija, kuram biotopu atjaunoSanas darbu
rezultata butu jakltst par 7110.) Novertgjot biotopa platibas palielinasanas iespgjas, janem
vera, cik griiti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito 11dzeklu apjoms biitu
sam@rojams ar ieglistamo rezultatu (platibu un funkcionalas nozimes pieaugumu).

e Ja. Jautajums 2.

Atbilde: né

Pamatojums: dala purva ir aizaugusi ar kokiem, krimiem, to segums tuvu 100% un maz
kalkainiem zalu purviem tipisko augu sugu, tapéc Sis purva dalas neatbilst minimalajiem
biotopa 7230 nodaliSanas kritérijiem.

2. Vai biotopa kvalitate visa ta platiba vértéjama ka atbilstoSa, nemot
vera vietas apstaklus?
Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izveérsta
informacija par biotopa kvalitati (strukttiru un funkciju
kvalitati) $aja teritorija un, nemot véra art kartografisko

2. Vai biotopa
kvalitate visa ta
platiba vértéjama ka

atbilstoZa, nemot
VEra vietas
apstaklus?

kvalitaté

1. Vai biotops konkrétaja

. _ e . . - - vt o - = - ietiekos,
informaciju un vietas fiziskas pasibas, janoverte Natura 2000 vieta nepietieteis
sastopams maksimalaja
. - v . _ iespé&jamaja platiba, kas
biotopa kvalitates uzlabosanas iesp&jas un 2o et Atzsardzibas mérkisir saglabit
. o v — - - . o - - . ’ biot kvalitati ta pasreizéja:
nepiecieSsamiba. Novértéjot biotopa kvalitates =uEn 3.Vai biotopa platibs un palilingt biotops
sasniedzamajai
kvalitate visata platibu vietas, kur tas iespéjams

uzlaboSanas iespgjas, janem vera, cik griti vai viegli ir patisizEplite
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito lidzeklu apjoms ‘

biitu samérojams ar iegiistamo rezultatu (kvalitates B
uzlabojumu).

J s

e Ja
Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu tas pasreizgja kvalitate.
e N&.

Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu un uzlabot biotopa kvalitati vietas,
kur ta ir nepietiekosa.
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Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pakreizdjo platibu tés pasreizéla |

) Aizsardzibas mérkis ir saglabat
" paireizéjo platibu unuzlabot
biotopa kvalitti vietds, kur ta ir

vértéjama ka
atbilstosa, nemot |
VEra vietas Aizsardzibas mérkisirgan |
apstaklus? palielinat biotopa platibu, gan

uzlabot biotopa kvalitati ta
paireizéjas platibds




Aizsardzibas meérki:
Platibas meérkis:
Atbilde: NA Kvalitates merki:

Pamatojums: NA

Vai biotopa kvalitate visa ta pasreizéja platiba vértéejama ka atbilstosa,

nemot vera vietas apstaklus?? Asandiibos mrki i saglabit

Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izversta 2o Valbitopa, P i

informacija par biotopa kvalitati (struktiiru un funkciju “"’t‘ﬁ‘:t:”::?ata R —

kvalitati) $aja teritorija un, nemot véra ari kartografisko V— st | m'lmpukvfﬁ:'-{w::;n-sk'uhnfnr

informaciju un vietas fiziskas pasibas, janoverte s.ém"".z"u":zn?l‘u J

biotopa kvalitates uzlabo3anas iespgjas un :}iba!}zggéézéiﬁﬁ \ ik gt
Vai biotopa platibas un palielinat biotopa

nepiecieSamiba. Novert&jot biotopa kvalitates L

kvalitate visa ta
paireizéja platiba
vértejama ka
atbilstosa, nemot
véravietas

platibu vietds, kur tas iesp&jams

J

uzlaboSanas iespgjas, janem vera, cik griiti vai viegli ir
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms

Alzsardzibas mérkis ir gan

) apstaklus? palielindt h{iotopa pIItf\l::ut gan
biitu sam@rojams ar ieglistamo rezultatu (kvalitates / . i
uzlabojumu). _ )
e Ja

Aizsardzibas mérkis saglabat biotopa kvalitati ta paSreizgjas platibas un palielinat biotopa
platibu vietas, kur tas ir iesp&jams.

e Ne
Aizsardzibas mérkis ir gan palielinat biotopa platibu, gan uzlabot biotopa kvalitati ta
pasreizgjas platibas.

Aizsardzibas merkis:
Platibas mérkis: 126 ha 7230, atjaunojot 2 ha 7230
Kvalitates merki:

1. Atjaunot biotopa pastavésanai labvéligu mitruma

rezimu;

2. Klajas platibas bez kokiem un kriimiem

palielinasana 24 ha;

3. Zilganas molinijas dominances samazinasana 36 ha;
Parastas niedres Tpatsvara samazinasana 124 ha;
5. Biotopam tipisko un reto augu sugu Tpatsvara
Atbilde: palielinasana 124 ha.

E

Pamatojums: Purva vérojama susinaSanas ietekme — vietam zilganas molinijas dominance,
aziaugums ar kokiem, krimiem.Vietam ir liels parastas niedres 1patsvars. Purva ziemelu dala
ir susinasanas gravji. Ziemelu dala, neliela platiba, vairakus gadus bijusi bebraine.
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Piemérs 5. Gaujas Nacionalais parks: 9180 Gravu un nogazu mezi

Biotops 9180* Gravu un nogazu meZi
Vieta LV0200100 Gaujas Nacionalais parks
kods nosaukums

1. Vai biotops konkrétaja Natura 2000 vieta sastopams maksimalaja
iespejamaja platiba, kas atbilst pasreizéjaja ainava iespéjamajai,
realistiski sasniedzamajai?

Atbildot uz So jautajumu, javerte, vai teritorija vel ir vietas, kas ar relativi nelielam
investicijam varétu klit par attiecigo biotopu. Pieméram, cik ir platibu, v€lams, ar atbilstosu
aizsardzibas rezimu, kas pasreiz neviena ES nozimes biotopa kritérijiem neatbilst, bet, veicot
Tpasus atjaunosanas pasakumus (ja biotops tur bijis ieprieks), regularu apsaimniekoSanu vai
laujot tam netraucéti attistities dazus gadu desmitus, tas par tadu varétu kliit. (Uzstadot mérkus
biotopam 7110, jaizmanto biotopa 7120 platibas teritorija, kuram biotopu atjaunosanas darbu
rezultata biitu jaklust par 7110.) Noveértgjot biotopa platibas palielinasanas iespgjas, janem
vera, cik griiti vai viegli ir veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms biitu
sam@rojams ar ieglistamo rezultatu (platibu un funkcionalas nozimes pieaugumu).

e Ja. Jautajums 2.
NE&. Jautajums 3.

Atbilde: Ja

Pamatojums: Jautajums par paplasinasanu Sim biotopam ir maz aktuals, jo tas var bat tikai
tik, cik ir gravas un nogazes — t.i., ta paplasinasanas iesp€jas ir geologiski ierobezotas loti
neliela telpa, kura gandriz visur jau eksisté dazadi dabiski veidojusies mezi. Tapat ir ari
pamats domat, ka pagatnég, kas nemta par atskaites bridi visai valstij, tas ir bijis pat mazakas
platibas neka misdienas (sk. par meza biotopu mérka platibam LV VL piezimes $aja
projekta). Tatad diez vai ir ta, ka platibas ir zem kritiska minimuma vésturiskaja konteksta,
un nevajadzétu bat ari ,spiedienam” vairot biotopu, tadé|, ka to vajag valstij kopuma. Ipasi
GNP teritorija ir pieradijumi par klajam nogazém 18.gds. tiesi tajas vietas, kur musdienas ir
9180. Tapat ari nav informacijas par specifiskam sugam, kam vajadzétu platibas
paplasinajumu. Tatad kopuma pasreizéjais 9180 daudzums GNP bdtu jauztver par
pietiekamu. Jaatzimég, ka St biotopa registrétas platibas GNP var ari sarukt, jo daja no lidz Sim
uzkartétajiem 9180 péc precizétas kartéSanas metodikas faktiski atbilst citiem ES nozimes
biotopiem.

2. Vai biotopa kvalitate visa ta platiba vértéjama ka atbilsto$a, nemot
vera vietas apstaklus?
Atbildot uz $o jautajumu, javerte telpiski izversta
informacija par biotopa kvalitati (struktiiru un funkciju
kvalitati) Saja teritorija un, nemot véra art kartografisko

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pasreizéjo platibu tds pasreizéja |
kvalitaté J

2. Vai biotopa
kvalitate visa ta
platiba vertéjama ka

atbilstoZa, pemat |}

sto Aizsardzibas mérkis ir saglabat
Vera vietas

.. pasreizéjoplatibu un uzlabot

apstakjus? biotapa kvalitati vietas, kur tair

1. Vai biotops konkrétaja

. - e . . - = e e - = - nepietiekoia
informaciju un vietas fiziskas 1pasibas, janoverte it 2000 vet? "
. o« - ) . —_ iespéjamaja platiba, kas
biotopa kvalitates uzlaboSanas iespgjas un 2o et Atzsardzibas mérkisir saglabit
. P — P— . [y - ‘ biotopa kvalitati ta padreizéjas
nepiecieSamiba. Novertgjot biotopa kvalitates e 5 vibitopa ru;n'?ssun p-':neun';:mmofu
kvalitate visa ta platibu vietas, kur tas iespéjams
uzlaboSanas iespgjas, janem vera, cik griti vai viegli ir - iR J
. . — .. _ — . atbilsto3a, nemot
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms | vers vietas \ Aizsardribas mérkisir gan
g apstaklus? J palielinat biotopa platibu, gan

uzlabot biotopa kvalitati ta
paireiz&jas platibas

biitu samérojams ar ieglistamo rezultatu (kvalitates
uzlabojumu).
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o Ja
Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu tas pasreizgja kvalitate.

e NG
Aizsardzibas mérkis ir saglabat pasreiz&jo biotopa platibu un uzlabot biotopa kvalitati vietas,
kur ta ir nepietiekosa.

Aizsardzibas merkis:

Platibas mérkis: 826,6 ha (iesp&jams pat mazaks) (péc
Larmanis u.c. 2014) vai ari N2000 standartveidlapa noraditie
1835,8 ha, kas, visticamakais, ir parspiléjums, kas radies
neprecizas metodikas apstaklos, visus GNP gravu mezus
interpretéjot ka 9180 atbilstosus (faktiski liela dala no tiem ir
9050 vai parasti sekundarie mezi uz kadreiz klajam nogazém).
Pareizi bltu sagaidit Dabas skaitiSanas rezultatus un turpmak
rikoties ar jauno platibas skaitli.

Kvalitates mérki: Laut dabiski saglabaties pasreizéjai
Atbilde: Ja. kvalitatei.

Pamatojums: Saskana ar biotopa aizsardzibas programmu Sobrid GNP teritorija gravu mezu
kvalitate ir laba un turpina uzlaboties (Larmanis u.c. 2014). Skaitlu, kas pamatotu konkrétu
struktdras, funkciju u.tml. raditaju stavokli, gan programma nav, un datu faili, uz kuru
pamata izdarits secinajums vairs nav atrodami. Tomér, spriezot péc ta, ka turpat blakus
kontekstam ir doti N2000 monitoringa dati par valsti kopuma, kur precizi noradits kritalu un
vecu koku trikuma apjoms, GNP apskatitaja paraugkopa acimredzot $adu trikumu nav bijis
vispar, tadé| skaitli nav noradtti. Secinajuma izdariSanas bridi ar aizpilditam anketam
uzkartéts biotops bija gan tikai dala realas platibas, paraugkopa neliela, tomér parzinot
teritoriju un zinot, ka kops GNP dibinasanas biotopa bijis atbilstoSs rezims, visparinajums
varétu bt pamatots. Nakotné var aktualizét jautajumu par to, ka sekundarie mezi uz
nogazém varétu ar laiku izveidoties par 9180, tacu tas nav obligati nepiecieSams esoSo 9180
aizsardzibai.

Vai biotopa kvalitate visa ta paSreizéja platiba vértéjama ka atbilstoSa,
nemot vera vietas apstaklus??

Aizsardzibas mérkis ir saglabat
pasreizéjo platibu tas pasreizéja

Atbildot uz So jautajumu, javerte telpiski izversta 2.Vai biotopa kvalitite
kva}na}eymta ’

informacija par biotopa kvalitati (struktiiru un funkciju P bistots, pemat [~ | tasandsibas ikl r aglabi
N vt . e - - - _ veravietas | paireizéjo platibu un uzlabot

kvalitati) $aja teritorija un, nemot vera art kartografisko YT apstaklus? bitopa et viets,kr 1

: P : o  Tam e N - - = Natura 2000 vieta N

informaciju un vietas fiziskas Tpasibas, janoverte sastopams maksimaloja J

iespgjamaja platiba, kas

biotopa kvalitates uzlaboSanas iesp&jas un e Aizsardzibas mérkis i saglabit
o aga T 53 0f b o peifaidie Ve biotops pintiniaun paislingt bitops

nepieciesamiba. Novértéjot biotopa kvalitates e TR kaltite vish t3 pladia vietia, kur tas leapijoms

pagreizéja platiba
vértéjama ka
atbilstoda, nemot
veravietas
apstaklus?

uzlabosanas iespgjas, janem vera, cik griti vai viegli ir
veikt attiecigos darbus, lai ieguldito Iidzeklu apjoms

Aizsardzibas mérkis ir gan
palielindt biotopa platibu, gan
_ _ . . _ _ . uxl-bu“th@ufnlpukvalit_ititi
biitu samérojams ar iegiistamo rezultatu (kvalitates padiaizie pheibis
uzlabojumu).

e Ja
Aizsardzibas mérkis saglabat biotopa kvalitati ta paSreizgjas platibas un palielinat biotopa
platibu vietas, kur tas ir iespgjams.

e N&.
Aizsardzibas mérkis ir gan palielinat biotopa platibu, gan uzlabot biotopa kvalitati ta
pasreizgjas platibas.

Aizsardzibas merki:
Atbilde: NA Kvalitates merki:
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